TJORNS SAMRADSREDOGORELSE HE)

DETALJPLAN for
Stockevik 1:16 m.fl. = Tjorns kommun

Normalt planforfarande

SAMRADSREDOGORELSE

Kommunstyrelsens miljoé- och samhallsbyggnadsutskott beslutade vid sammantréde
2016-12-14, § 252, om samrad for ovanstaende detaljplan. Planforslaget har varit utsant
for samrad under tiden 2017-01-11 — 2017-02-08.

Nedan fortecknas inkomna synpunkter, sektor samhallsbyggnads eventuella
kommentarer redovisas i kursiv stil.

Yttrandena finns tillgéangliga i sin helhet pa Tjérns kommun, sektor samhallsbyggnad.

Remissinstans Anmaérkning Kvarstaende
synpunkter
Statliga myndigheter och annan
service
1. Lé&nsstyrelsen, Fragor ang. geoteknik, skyfall, Nej
Vastra Gotalands lan stigandevatten, strandskydd.
2. SsaGl Plantekniskt, stabilitetsatgarder etc. Nej
3. Trafikverket Vanstersvangfalt pa vag 721, Nej
vaghallaransvar pa vag 715, trafikfléden etc.
4. Lantméteriet Plantekniskt Nej
5. Bohuslans museum Inventeringsunderlag till varsamhetsbest. Nej
6. Skanova AB Ingen erinran Nej
7.  Vasttrafik Ingen erinran Nej
8. Vattenfall Eldistribution AB Ingen erinran Nej
9. Ellevio Ingen erinran Nej
Foreningar
10. Tj6rns Naturskyddsférening Ja
11. Stockeviks samhéllsférening Ja
12. Sddra Stockeviks samhéllsférening Ja
13. Karrets vagforening Ja
14. Duvedalens vagsamfallighet Ja
Kommunala instanser
15. Socialndmnden Efterfragar mindre lattskotta lagenheter Nej
16. Kultur- och fritidsndmnden Ingen erinran Nej
Sakéagare eller motsvarande
17. N.N Ja
18. N.N Ja
19. N.N Ja
20. N.N Ja
21. N.N Ja
22. N.N Ja
Postadress Bestksadress Telefon, véxel Telefax Postgiro Org nr
Sektor samhallsbyggnad  Kroksdalsvagen 1 0304-60 10 00 0304-60 11 53 1162 87-4 212000-1306

471 80 SKARHAMN E-post:samhallsbyggnad@tjorn.se
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SAMMANFATTNING INKOMNA SYNPUNKTER OCH
KOMMENTARER

Av de inkomna yttrandena ar det manga som uttrycker oro for en stor exploatering sett
over hela samhallet. Samtidigt ar det yttranden som visar en uppskattning pa val
genomarbetat planforslag och positiva till utbyggnad av Stockevik.

Manga av sakdgarna ar emot byggnation pa berg, framférallt pa fastigheten 1:15.
Samradshandlingarna redogor inte tillrackligt hur byggnation pa fastigheten blir utformad
pa ett godtagbart satt, sett ur en landskapsbildsynpunkt.

Byggnation pa dngsmark anses inte heller tillrackligt tagits i bekantskap. Byggnation pa
”Hea”, ang ner mot Goviken, ifragasatts samt pa norra sidan av Apeldalsvagen.

Byggnation i form av hyreshus/flerfamiljshus anses av en del inte héra hemma i samhéllet
Stockevik. Framforallt &r det mojligheten att bygga i tre vaningar som ifragasatts, tva anses
béttre. Bostader, lagenheter saval tomter, énskas hamna i kommunal bostadsko.

Genomfdrandebeskrivningen ar inte tillrackligt utforlig. Ansvarsfragor om genomférande
av detaljplanen ar inte tillrackligt beskrivna i samradshandlingen. En
fastighetskonsekvensheskrivning efterfragas for att ge alla som berdrs av detaljplanen
mojlighet att forsta planens konsekvenser, for den egna fastigheten samt
gemensamhetsanlaggningar.

Utbyggnad av VA efterfragas och ar efterlangtat.

Ny infartsvag, likt den tillfalliga vdgen som anlades och togs bort i och med VA-
utbyggnad, ses som ett positivt inslag dar den mesta trafiken kan ledas in och ut ur
Stockevik. Forslag mot eventuell rundkdrning i samhéllet ges.

Trafiklosning for att angdra Bjorkemyra anses inte bra. Apeldalsvagen ar mycket smal och
klarar inte av att leda ytterligare trafik pa denna vég.

UTGANGSPUNKTER FOR FORTSATT ARBETE
e Kontakta markégare och fastighetségare som i yttrande till samrad sa 6nskat
e Utreda vanstersvangfélt till vdg 721 samt medfinansieringsavtal med Trafikverket.
e Utreda trafiklosning till Bjérkemyra och se éver 6vriga tillkommande

trafiklosningar.

Se Over exploateringsgrad i samhallet

Exploatering pa Stockevik 1:15 ”Berget” utgr.

Fortydligande var strandskyddet ska upphévas.

Plantekniska fragor i plankarta, i form av t.ex. geoteknik.

Projektering av dagvattendamm/magasin

Mer utforlig genomférandebeskrivning

Precisering av VA-utbyggnad

Exploateringsavtal ska paborjas

Se Qver utstrackning av ”prickmark” inom planomradet.



INKOMNA SYNPUNKTER OCH KOMMENTARER TILL DESSA

Nedan fortecknas inkomna synpunkter, sektor Samhallsbyggnads eventuella kommentarer
redovisas i kursiv stil. Inkomna yttranden redovisas i sin helhet, bilagor sist i dokumentet

1.  LANSSTYRELSEN
Forslag till detaljplan for Stockevik 1:16 m.fl. i Tjorns kommun, Vastra Gotalands lan

Handlingar daterade 2016-12-02 for samrad enligt 5 kap 11 plan- och bygglagen (PBL
2010:900)

Om arendet

Planomradet &r beldget ca tre kilometer séder om Skarhamn i Stockevik. Enligt
planbeskrivningen &r syftet med detaljplanen att “genom relevanta planbestammelser reglera
markanvandningen utifran dagens forutsattningar, och att méjliggora en rimlig och hallbar
utveckling av samhallet bade avseende innehall och utformning. Planen innebar utbyggnad av
nya gator. Befintliga gator behaller en lagre standard med smalare vagprofil. I omradet finns
idag spridd bostadsbebyggelse, bade sommarstugor och villor for dretruntboende .

Lansstyrelsens samlade beddmning

Lansstyrelsen lamnar féljande bedémning enligt 5 kap 14 § plan- och bygglagen (PBL
2010:900).

Lansstyrelsen stéller sig positivt till planforslaget som ar véal genomarbetat och stdammer dverens
med kommuns gallande dversiktsplan. Kommunen behover dock bearbeta planforslaget med
avseende pa fragor som beror geoteknik, skyfall, stigande vatten samt strandskydd. Kommunen
bor ocksa fortydliga sina stallningstagande kring fragor som beror miljokvalitetsnormer for
vatten, strandskyddsgrans, biotopskydd, naturvarden, buller och hasthallning samt trafik.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Synpunkter pa sddant som kan aktualisera prévning

Lansstyrelsen beddmer med hansyn till ingripandegrunderna i 11 kap 10 § PBL och nu kénda
forhallanden att ett antagande av en detaljplan enligt forslaget inte kommer att provas forutsatt
att fragor om geoteknik, skyfall, stigandevatten samt strandskydd l6ses pa ett acceptabelt satt.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Motiv for bedémningen

Provningsgrunder redovisar Lansstyrelsens synpunkter vilka ska uppfyllas for att det antagna
planforslaget inte ska riskera 6verprévning. Rad och synpunkter handlar om anvisningar for att
planférslaget ska uppfylla lagstiftningens krav.

Provningsgrunder enligt 11 kap. 108 PBL
Geoteknik
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Sveriges geotekniska institut (SGI) har lamnat ett yttrande, daterat 2017-02- 03. SGI ser "frdn
geoteknisk sakerhetsynvinkel att det kvarstar fragestallningar, avseende lokalstabilitet och
bergras/blocknedfall, som behdver besvaras i det fortsatta planarbetet. Kravs det atgarder eller
restriktioner ska dessa pa ett plantekniskt lampligt satt sékerstéallas pa plankartan”.

Lansstyrelsen delar SGI:s synpunkter. SGI staller sig dessutom fragande om tva
planbestammelser pa plankartan om huruvida de ar plantekniska godtagbara. Lansstyrelsen anser
att dessa planbestdammelser, i sina nuvarande formuleringar, &r problematiska och ska andras
enligt SGI:s rekommendationer. Ut6ver det rekommenderar L&nsstyrelsen att hanvisningar till
planbeskrivningen i planbestammelser bor fortydligas sa att den syftar till specifika sidor i
planbeskrivningen istéllet for att hanvisa till hela dokumentet. Detta for att minska risken for
missforstand.

Kommentar: Synpunkter beaktas.
Skyfall

Det finns en dagvattenutredning gjord som pekar pa vissa 6versvamningsproblem langs de
béackar som finns i omradet. Det namns att “'vid extrema regnmdingder dir bostdider kring
Vittlingshacken sarskilt utsatta. Andelen hardgjorda ytor kommer att 6ka vilket leder till att
vattenfloden kommer att 6ka”’. En damm kommer att anldggas vid Vittlingsbacken for att hantera
dagvatten. | dagvattenutredningen star det att om denna damm gar full och braddar uppstar ett
okontrollerat flode nedstréoms. Det framgar inte hur kommunen tanker I6sa utflodet fran dammen
for att hantera en braddning. Ett forslag med ny ledning finns beskrivet i dagvattenutredningen
men inget stallningstagande till det gors.

Betraffande dammen star det i planbeskrivningen att “exakt liige och utformning blir aktuellt i
ett senare skede av planprocessen”.

Det maste dock framga hur kommunen tanker l6sa fragan om Lénsstyrelsen ska kunna bedéma
om marken i planférslaget ar lamplig for foreslagen anvandning med hansyn till risken for
Oversvamning.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

Stigande vatten

Det foreslas som en skyddsatgard i dagvattenutredningen att en eller flera barriarer kan uppforas
for att skydda mot framtida hégvattennivaer. Det framgar dock inte hur kommunen forhaller sig
till detta forslag utan det konstateras enbart i planbeskrivningen att ett sadant forslag ges i
dagvattenutredningen. Pa plankartan finns det inte heller nagot om denna barriar. Kommunen
behover redogora for hur de forhaller sig till forslaget om skyddsbarriarer.

Det finns ocksa en planbestammelse som anger att kéllare ska undvikas i de Iagt belagna
lerpartierna med hansyn till narheten till havet. Det gar inte att utlasa pa plankartan vilka
omraden det galler. Det behdver fortydligas.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

Strandskydd

Kommunen behéver redogora for vilket sarskilt skal som anvands for att upphéva strandskyddet
for hamnomréadet. Kommunen behdver ocksd motivera varfor det valda sarskilda skélet ar
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tillampbart pa just denna plats. Detta galler framforallt det idag obebyggda omradet langst
Osterut inom den foreslagna hamnen dar det idag &r en yta dar man bland annat kan parkera och
det finns en ramp for att sjésatta batar. Av planbeskrivningen framgar det inte vad tanken med
detta omrade ar och varfor kan inte strandskyddet behallas har? For existerande byggnader som
skyddas av planbestammelsen k2 borde det inte vara nagot problem att behalla strandskyddet pa
platsen da underhall inte kraver nagon strandskyddsdispens.

Lansstyrelsen undrar ocksa 6ver vad motivering ar for att upphava strandskyddet for de
existerande sjobodarna i den vastra delen av hamnen. Underhall av befintliga byggnader kraver
ingen strandskyddsdispens och sa som plankartan ar ritad ges ingen mojlighet till att d&ndra
storleken pa sjobodarna. Att upphéva strandskyddet sa langt som dryga 10 meter sydvést om
sjobodarna uppe i bergen ar inte heller motiverat i planbeskrivningen. Grénsen kan istallet dras
dar den plana marken upphor. Strandskyddet &r i sig inget hinder for att anvanda marken for
underhall och liknande vid behov. Samma sak galler for prickmarken direkt Gster om sjobodarna.

Kommentar: Synpunkter beaktas.
Rad enligt PBL och miljobalken (MB)

Enligt 5 kap 14 § PBL &r en av Lansstyrelsens uppgifter under samradet att sarskilt ge rad om
tillampningen av 2 kapitlet PBL och bestammelserna i lagen i dvrigt om det behdvs fran allmén
synpunkt.

Miljokvalitetsnorm (MKN) for vatten

Det saknas en redogorelse for vilka vattenférekomster som berdrs av planforslaget samt vilken
status dessa recipienter har idag.

Kommunen har kort, pa sidan 19 i planbeskrivningen, skrivit att ”planen inte bedéms medverka
till verskridanden av MKN for vatten”. Det saknas en tydlig argumentation och motivering till
detta stallningstagande.

Beddmningen ska utvecklas och motiveras och det ska tas hansyn till kumulativa effekter, dvs.
inte endast paverkan av planen i sig utan dess paverkan tillsammans med befintliga
verksamheter.

Om vattenforekomstens status/potential ar samre an god maste kommunen visa att den planerade
dagvattenhanteringen medfor en forbattring jamfort med nulaget. Ar statusen god maste
kommunen visa att foreslagen dagvattenhantering inte medfor en férsamring.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

Strandskyddsgrans

Plankartan bor forses med en tydlig markering for var strandskyddsgransen gar, bade utanfor och
inom planomradet, for att undvika missforstand. Den administrativa gransen for var strandskydd
upphévs gar inte att urskilja i den presenterade plankartan. Bland annat finns det ett omrade i
planens sddra del som omfattas av strandskydd men som lagts in i planen som natur. I évrigt
stammer plangransen med strandskyddsgransen pa denna stracka. Lansstyrelsen undrar ocksa
varfor denna mark ingar i detaljplanen.

Kommentar: Synpunkter beaktas. En dversyn av plangrans och strandskydd ses dver infor
granskning.
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Biotopskydd

Kommunen bor fortydliga sitt stallningstagande om eventuell flytt av biotopsskyddade objekt.
Vid eventuell flytt av biotopskyddade objekt ska en dispensansokan for den planerade atgarden
lamnas in till Lansstyrelsen efter samradsskedet men i god tid innan planen gar ut fér granskning
sa att de fragorna hinner lésas innan planen ska antas.

Lansstyrelsen ser det som positivt att planbestammelsen n1 har inforts pa plankartan. De
delomraden som ar forsedda med denna planbestammelse 6verensstammer dock inte med
markeringar pa kartbilden pa sidan 27 i planbeskrivningen.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

Naturvarden

Genomfdrande av det aktuella planforslaget innebér att ett omrade (omrade 1 enligt
naturvardesinventeringen) med patagliga naturvarden kommer att forsvinna. Detta ar naturtypen
skog och trad som innehaller grova trad med signalarter.

Pa sidan 11 i del 2 av kommunens naturvardesprogram framgar det att sarskild hansyns ska tas
till omraden av sarskilt varde for naturvarden och friluftslivet vid avvagningar i samband med
t.ex. planering och exploatering. Det framgar ocksa att den medlagda kartan fér dessa omraden
behdver kompletteras med lokala studier sa som har gjorts i detta planarbete. Langre ner i samma
dokument finns det ett flertal mal och delmal definierade som skulle paverkas negativt av att de
ovan namnda miljéerna forsvinner. Dels under miljomalet Levande skogar men ocksa under
malet Ett rikt vaxt och djurliv aterfinns relevanta mal. Visserligen ar malen som redogors for
gamla och inte uppdaterade men Lénsstyrelsen utgar fran att malens andemening fortfarande &r
vagledande for kommunens planarbete i avsaknad pa nya uppdaterade mal och en uppdaterad
naturvardsplan.

Lansstyrelsen rekommenderar kommunen att i sa stor utstrackning som majligt forlagga ny
exploatering sa att den inte inkréktar pa de konstaterade naturvéardena. | de fall man inte har for
avsikt att tillvarata naturvarden bor den avvagningen motiveras och redogoéras for da det framgar
i Naturvardsprogrammet att sarskild hansyn ska tas till dessa omraden.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Buller

Kommunen gor bedomningen att omradet inte paverkas av stérningar i form av buller (se sid. 19
i planbeskrivningen). Det framgar dock inte vad denna bedémning bygger pa. Kommunen bor
darfor redovisa grunden for sin bedomning sarskilt med utgangspunkt i en framtida
trafikprognos.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

Hasthallning

Vad galler hastverksamheten sa hanvisar kommunen till sin policy (se sid. 11 i
planbeskrivningen). Kommunen kan da lampligtvis redogora for hur denna tillampas har. Béttre
att gora en dversiktlig kartlaggning hur aktuell verksamhet bedrivs idag och om denna kommer
paverka en framtida byggnation &n att skjuta upp hantering av fragan i framtiden.

Kommentar: Synpunkter noteras.




Trafik

Trafikverket har lamnat ett yttrande, daterat 2017-02-03. Trafikverket gér beddmningen att
“trafikalstringen kommer att bli ca 650 fordonsrérelser per dygn istdllet for ca 550 st.”.
Trafikverket godtar “placeringen av den nya tillfartsvagen under forutsattning att kraven i VGU,
Vagar och gators utformning féljs . Trafikverket haller ocksa med om att “ett vanstersvangfalt
behover byggas av trafiksdkerhetsskal. Byggnation av ett véinstersvingfilt kan krdva véigplan ™.
Det papekas ocksa i yttrandet om behovet av ett medfinansieringsavtal mellan kommunen och
Trafikverket.

| yttrandet finns det dessutom rad om bl.a. val av placering av den nya busshallplatsen vid den
nya tillfartsvagen och andra sakerhetsaspekter samt fragan om hallbara resor. Avslutningsvis tas
upp Trafikverkets onskan om en dialog med kommunen om trafiksakerhet och vaghallning for
vag 715.

Lansstyrelsen instammer med Trafikverkets synpunkter. Trafikverkets yttrande bifogas i sin
helhet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Lantmateriets synpunkter

Lantmateriet har lamnat ett yttrande daterat 2017-02-01. | yttrandet star det bl.a. om formulering
av flera planbestammelser och anvandning av granser pa plankartan. Lantmateriet har ocksa tagit
upp vissa fragestallningar i planbeskrivningen om kostnader for och initiativ till
lantméteriforrattningar, gemensamhetsanlaggningar samt fastighetskonsekvensbeskrivning med
flera. Lantmateriets yttrande bifogas i sin helhet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Synpunkter enligt annan lagstiftning

Fornld&mningar

Lansstyrelsens kulturmiljéenhet har tidigare fattat beslut om arkeologisk utredning och
forundersokningar inom den aktuella planen. For de fornlamningar som kommer att beréras av
eventuella exploateringar kommer Lansstyrelsen att stalla krav pa arkeologiska undersokningar.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Planbestammelse finns for de omrdden som kommer att
behdva utredas i en arkeologisk slutundersékning. Dialog kommer foras med Lansstyrelsen infor
pabdrjandet av den.

Behovsbeddémning

Lansstyrelsen delar kommunens beddmning om att forslaget inte innebér betydande paverkan pa
miljon.

Beredning

Infor Lansstyrelsens bedémning i arendet har berérda statliga sektorsforetradare beretts tillfalle
att lamna synpunkter. Arendet har handlagts och beslutats av Saeid Erfan och granskats av Anna

Hendén. Vad som angivits ovan géller som statens samlade myndighetsuppfattning vid en
avvagning mellan olika framférda synpunkter.
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2. SGI

Statens geotekniska institut (SGI) har fran Lansstyrelsen i Vastra Gotaland erhallit rubricerad
detaljplan med begaran om yttrande. SGI:s yttrande avser geotekniska sakerhetsfragor sasom ras,
skred och erosion.

Grundlaggnings- och miljotekniska fragor, sasom hantering av radon, ingar saledes inte.

Syftet med detaljplanen ar mojliggora en utveckling med nya bostader som tar hansyn till de
vardefulla natur- och kulturmiljéerna i omradet.

Erhallit underlag:

- Planbeskrivning men tillhorande plankarta markt samradshandling, uppréattad av Tjorns
kommun, daterad 2016-12-02

- PM geoteknik planeringsunderlag, Structor, daterad 2014-10-10

- Bergteknisk undersokning for DP Stockevik, Petro Team Engineering AB, daterad 2014-10-20

SGI:s stallningstagande

Planomradet &r enligt planbeskrivningen belagen ca 3 km sdder om Skarhamn i Stockevik.
Omradet utgdrs huvudsakligen av kuperad hallmark med inslag av plan dngs- och akermark. |
dessa plana partier aterfinns losa jordlager av lera med maximal méktighet pa ca 20 meter.

Utford geoteknisk utredning beskriver stabilitetsforhallandena enligt féljande "Den plana
markytan utmed lermarken i dalgangarna samt de mattliga djupen pa befintliga diken innebar att
totalstabiliteten for nuvarande forhallanden ér tillfredsstéllande™. Vidare framgar det av
utredningen att leran ar sattningskanslig vilket utesluter betydande fyllnadshdjder eller
markbelastningar. Saldes bedéms givet planandamal inte forandra lastforhallandena och i
forlangningen stabiliteten. Vi noterar att det i geoteknisk utredningen uppmarksammas att det
lokalt kan uppsta problem med stabiliteten intill befintliga diken vid byggnation av véagar och
bostader. SGI ser att det pa plankartan under rubriken Byggnadsteknik star "Vid byggnation
inom 5m fran diken i omradet ska stabiliteten kontrolleras av geotekniskt sakkunnig".

SGI vill uppmérksamma att samtliga geotekniska risker ska understkas i samband med ett
planarbete. Dartill ingar det att klarlagga huruvida det kravs atgarder eller restriktioner for att
uppna en tillfredstallande sikerhet inom hela planomradet. Aven omraden utanfor planen, som
kan paverka markens lamplighet, behover beaktas. SGI anser att det kvarstar oklarheter kring hur
stabiliteten invid utpekade diken paverkar givet planandamal och vilka atgarder som kravs for att
uppna en fullgod sakerhet.

SGI staller sig dessutom fragande till om planbestammelsen inford pa plankartan ar planteknisk
godtagbar eftersom den hénvisar till vidare utredning av den geotekniska sékerheten.

Vidare har en bergteknisk undersokning utforts i syfte att studera risker far bergras och
blocknedfall. Undersdkningen visar att det forkommer mindre block/skivor pa ett flertal plaster
som bedoms utgora en risk atgarder for att sakra dessa foreslas. Pa plankartan har detta
sakerstallts med utokad lovplikt enligt féljande "Bygglov far inte ges forran risk for blocknedfall
undanrojts i byggnadens naromrade inom kvartersmark". Villkorade atgérder ska enligt PBL
kunna utforas inom tomten och SGI staller sig saledes fragande till om bestammelsen &r
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plantekniskt godtagbar i sin nuvarande utformning. Detta eftersom utpekade block kan vara
lokaliserade utanfor kvartersmark, eller inom intilliggande tomter, vilket omojliggér for den
enskilde fastighetsagaren att utfora atgarden.

Sammanfattningsvis ser SGI fran geoteknisk sakerhetssynvinkel att det kvarstar fragestallningar,
avseende lokalstabilit och bergras/blocknedfall, som behdver besvaras i det fortsatta planarbetet.
Kravs det atgarder eller restriktioner ska dessa pa ett plantekniskt lampligt satt sakerstallas pa
plankartan.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

3. TRAFIKVERKET
Arendet

Planforslagets syfte ar att prova mojligheterna att bygga ny bostadsbebyggelse och tillfartsvég i
Stockevik. Planen omfattar byggratter for ca 80 nya bostader varav ca 50 smahus och resten
lagenheter i flerbostadshus.

Planomradet omfattar Stockevik som ligger ca 3 km soéder om Skarhamn. Planomradet angransar
i Oster till vag 721 och genom planomradet gar vag 715, bada vagarna har statlig vaghallning.

Trafikverkets synpunkter
Trafikfloden

Enligt trafikutredningen kommer antalet fordonsrorelser per dygn in till Stockevik att 6ka fran ca
300 till ca 850, alltsa en trafikalstring med ca 550 fordonsrorelser per dygn. Eftersom
berdkningen i trafikutredningen utgick ifran en byggnation av 50-65 bostader och planforslaget
medger ca 80 bostader sa gor vi bedémningen att trafikalstringen kommer att bli ca 650
fordonsrorelser per dygn istéllet for ca 550 st.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggrétter och mangden bostader kan komma att forandras
infor granskning. Vidare korrigering av fordonsrorelser hanteras infOr granskning.

Ny tillfartsvag och vanstersvangfalt pa vag 721

I trafikutredningen och planbeskrivningen foreslas en ny tillfartsvag fran vag 721 in till omradet.
Pa den foreslagna platsen finns idag en tillfallig tillfartsvag som byggdes i samband med
utbyggnaden av vatten och avlopp. Trafikverket godtar placeringen av den nya tillfartsvégen
under forutsattning att kraven i VGU, Vdgar och gators utformning, foljs. Trafikverket planerar
att gora ett platshesok for att kontrollera att sikten blir tillrackligt god.

Kommentar: Synpunkter noteras. Den tillfalliga tillfartsvagen finns inte l1angre pa platsen.

| trafikutredningen och planbeskrivningen foreslas aven att ett vanstersvangfalt byggs av
trafiksakerhetsskal eftersom sikten ar skymd for bilister som aker norrut forbi Stockevik.
Trafikverket haller med om att ett vanstersvangfalt behdver byggas av trafiksakerhetsskal.
Byggnation av ett vanstersvangfalt kan kréva véagplan.

Kommentar: Synpunkter noteras.




Oavsett om det kravs vagplan eller inte sa behdver ett medfinansieringsavtal som reglerar
finansiering, byggnation, drift och underhall tecknas mellan Trafikverket och kommunen innan
detaljplanen antas.

Trafikverket och kommunen bor ha fortsatt dialog om tillfartsvédgen och vénstersvangféltet
mellan samradet och granskningen.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Nytt busshallplatslage pa vag 721

| planhandlingarna foreslas en ny placering av busshallplats vid den nya tillfartsvéagen, vilket i sa
fall skulle ersatta de befintliga hallplatserna Réa och Movik vastra. Nar det nya hallplatslaget
valjs ar det viktigt att tinka pa placeringen av trafiksakerhetsskal, sa att bussen inte skymmer
sikten och skapar trafiksakerhetsproblem for saval bilister som oskyddade trafikanter.

Hastigheten pa véag 721 ar 70 km/h och Trafikverket har inga planer pa att sénka hastigheten
forbi Stockevik. Det ar viktigt att den nya hallplatsen placeras sa att fotgangare kan korsa vagen
sa sakert som mojligt utan att nagra hastighetsdampande atgarder behdver goras.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Hallbara resor

Det &r positivt att det i planhandlingarna foreslas att det placeras ordentliga cykelparkeringar
med las och tak intill busshallplatsen. I stycket om konsekvenser av planens genomférande i
planbeskrivningen s konstateras det dock att boende i omradet bedéms bli beroende av att
kunna kdra bil till och fran bostaden, pa grund av avstandet till busshallplatsen och relativt Iag
turtathet. Vid planering av ny bebyggelse anser Trafikverket att det ar viktigt att man inte bygger
in ett bilberoende utan planerar ny bebyggelse ihop med kollektivtrafik for att bidra till
samhallets stravan efter hallbara resor samt tillganglighet till olika malpunkter for exempelvis
barn- och ungdomar.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vaghallning av vag 715

Det finns inte langre nagot statligt intresse av att vag 715 har statlig vaghallning. Vagen fungerar
som en lokalgata i ett bostadsomrade. Trafikverket onskar darfor att kommunen initierar en
dialog om kommunal eller enskild vaghallning av véag 715 i samband med detaljplaneringen av
omradet.

| planhandlingarna foreslas nya vagar i omradet. Foreslas det dven atgarder pa vag 715? Sa lange
vagen har statlig vaghallning behover en dialog foras med Trafikverket och kraven pa
utformning enligt VGU foljas om atgarder ska goras. Dialog behdver hallas med Trafikverket
om trafiksdkerhet pa véagen, i fall vagen kommer att trafikeras av fler fordon an idag. Véagen ar
smal och blandtrafik foreslas i planhandlingarna.

Ovrigt
Trafikverket ser fram emot fortsatt deltagande i arendet.

Kommentar: Synpunkter noteras. Vidare diskussion med trafikverket halls under tiden infor
granskning.
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4. LANTMATERIET

Vid genomgang av planforslagets samradshandlingar (daterade 2017-12-01) har foljande
noterats:

Planfragor som berér Lantmateriets kommande arbete

Lantméteriets arbetsuppgifter, efter det att planen har vunnit laga kraft, &r att med stod av
detaljplanen genomfdra de avstyckningar och fastighetsregleringar som mdjliggors, samt inratta
och ompréva de gemensamhetsanlaggningar som behovs inom planomradet.

Delar av planen som bor forbattras
Plankarta och planbestammelser — Plankartan foljer inte Boverkets rekommendationer

Markreservat (i detta fall u- och g-omraden) ska enligt rekommendationerna vara administrativa
bestdimmelser och darmed &ven omgivet av administrativa granser. Till den del granserna
sammanfaller med egenskapsgréanser ska kombinerad administrativ grans och egenskapsgrans
anvéndas.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Om plan- och bygglagen efter 2015 anvands vid handlaggningen rekommenderas inte langre att
antal vaningar ska anvandas som planbestammelse.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Plankarta och planbestammelser — Planbestdmmelserna matchar inte plankartan

For linjen som markerar planomradesgransen star att den ligger 3 m utanfor planomradets grans.
Det verkar som att gransen ligger pa planomradets grans. I sa fall bor bestammelsen andras.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Korrigering sker infor granskning.
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Den administrativa gransen for upphévande av strandskydd &r otydligt eller inte alls markerad i
plankartan. Lantméteriet anser att en gransmarkering bor véljas som inte ar alltfor lik
gransmarkeringen for anvandningsgrans.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Korrigering sker infor granskning.

Plankarta och planbestammelser — Begreppen tomt och fastighet

Bestdmmelsen om hdgsta antal huvudbyggnader per tomt/fastighet &r otydlig eftersom
begreppen tomt och fastighet inte har samma innebdrd. Lantmaéteriet anser att bestimmelsen
behdver andras till att galla ett av begreppen, helst det mer entydiga begreppet fastighet.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Korrigering till "fastighet” ddr tomt anvants som begrepp
andras infor granskning.

Bestammelserna e2 och e3 reglerar minsta tomtstorlek. Om syftet &r att reglera
fastighetsindelningen ska bestammelser for minsta fastighetsstorlek (d) anvéndas.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Korrigering sker infér granskning.

Begreppen tomt och fastighet anvénds inte heller i 6vrigt konsekvent i planbestdmmelserna. Det
mer entydiga begreppet fastighet &r att foredra.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Plankarta och planbestammelser — allmén plats for gata samt g-omrade

For att bildandet av gemensamhetsanlaggningar och fastighetsbildning inte ska bli planstridig ar
det viktigt att den allmanna platsmarken och g-omraden for gata tacker in hela vagomradet for
befintliga och planerade gator.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. En ndrmare studie i vagdragning och planerade
vagomraden utférs infér granskning.

Plankarta och planbestammelser — u-omrade saknas

Pa Stockevik 1:15 och 1:16 inom planomradet gar en befintlig ledningsratt (1419-1452.1) for
VA-ledningar till forman for Tjérns kommun. Det finns dock inget u-omrade utlagt i den
aktuella strackningen i plankartan. Utan u-omrade blir ledningsdragningen fér allmanna andamal
planstridig. Om det &r kommunens avsikt att VVA-ledningarna ska tas bort behdver detta
beskrivas i planbeskrivningen. I annat fall behéver plankartan kompletteras med u-omrade.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

Plankarta och planbestammelser - Handl&aggning enligt vilken lagstiftning?

Det finns inte angivet i planhandlingarna vilken version av plan- och bygglagen (med hanvisning
till SFS-nummer) som anvénds vid handlaggningen av detaljplanen

Kommentar: Synpunkter noteras.
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Plankarta och planbestammelser — egenskapsbestammelser for flerbostadshus

Kvartersmarken for flerbostadshus i véstra delen av planomradet delas av egenskapsgranser. Om
avsikten ar att egenskapsbestammelserna for flerbostadshus ska galla &ven i det norra
egenskapsomradet behdver egenskapsbestammelserna finnas dven dar.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Korrigering sker infor granskning.

Planbeskrivning — Kostnader for och initiativ till lantmateriforrattningar

Det framgar inte vem som initierar och bekostar den fastighetsbildning samt de
lantmateriforrattningar for inrdttanden och omprovningar av gemensamhetsanlédggningar som
behovs for genomférandet av detaljplanen.

Planbeskrivning - gemensamhetsanlaggningar

Det bor framga vilka fastigheter som ar tankta att delta i nya och om-prévade
gemensamhetsanlaggningar.

Planbeskrivning - Ledningar
Det bor framga vilka fastigheter som kommer belastas av eventuella nya ledningsratter.
Kommentar: Synpunkter beaktas. Korrigering sker infér granskning.

Planbeskrivningen — Fastighetskonsekvensbeskrivning

Det ar viktigt att alla som berdrs av en detaljplan kan forstd planens konsekvenser for den egna
fastigheten/ga:n. | samtliga detaljplaner som uppréttas enligt PBL ska darfor en
fastighetskonsekvensbeskrivning upprattas. | PBL Kunskapsbanken (atminstone i den form som
gallde fram till arsskiftet 2014/2015) finns det ang. Fastighetskonsekvenser i planbeskrivningen
angivet att: ”Det ska framga av planbeskrivningen hur planen &r avsedd att genomforas. Av
redovisningen ska det bland annat framga vilka fastighetsrattsliga atgarder som behovs for att
planen ska kunna genomforas pa ett samordnat och d&ndamalsenligt satt samt vilka konsekvenser
dessa atgarder far for fastighetsdgarna och andra berérda.

Redogorelsen bor innehélla beskrivning av... ... utkast till redogdrelse av juridiska och
ekonomiska konsekvenser, dven pa fastighetsniva.”

| det aktuella planforslaget framgar inte konsekvenserna for fastigheter som delvis utlagts som
allman platsmark tydligt i planbeskrivningen. Konsekvenser for rattighetshavare vid bildande av
gemensamhetsanlaggning ar inte heller tillrackligt beskrivna (se 12 § 3 st. AL).

Kommentar: Synpunkter beaktas. Vidare arbetet med frdgor rorande foreslagen exploatering
hanteras inom ramen for framtagande av granskningshandlingar samt inom arbetet med att ta
fram ett exploateringsavtal.




Planbeskrivning — forvaltning av s:2

Pa sidan 17 i planbeskrivningen star att hamnarna &gs av Stockeviks samhéllsférening.
Pastaendet ar felaktigt och bor dndras till att hamnarna forvaltas av Stockeviks
samféllighetsforening. Hamnarna dgs av dgarna till de fastigheter som har andel i samfélligheten
S:2.

Kommentar: Synpunkter noteras.

5. BOHUSLANS MUSEUM
Arendet

Bohuslans museum har beretts mojlighet att yttra sig i arendet. Arendet galler detaljplan som
syftar till att prova forutsattningarna att tillfora ny bostadsbebyggelse och tillfartsvag i
Stockevik. Planen mojliggor cirka 50 nya bostader i form av villor samt cirka 30 nya lagenheter.
Dérutover provas mojligheterna for bostader inom fastigheten Stockevik 1:15 och vid
hamnomradet planeras nya sjébodar.

De tankta atgarderna ar beskrivna i planbeskrivning samt bifogat kartmaterial, ert dnr 2011/124,
som inkom till museet 2017-01-11.

Efter granskning kan museet meddela féljande.
Kulturhistorisk bakgrund

Stockevik ligger invid en smal vik mellan Skarhamn och Bleket och har fungerat som en
landnings- och omlastningsplats for batar langt in i modern tid. Stockevik omnamns for forsta
gangen i historiska kallor pa 1500-talet. Den tidigaste kartan 6ver omradet ar laga skifteskartan
fran 1794. Flertalet by-och géardstomter finns i omradet bland annat Stockeviks gamla gardstomt
Stenkyrka 553 som finns utmarkt pa lantmaéteriets storskifteskarta fran 1794 men aldsta belagg
for gardsnamnet kan dateras till ar 1568.

By- och gardstomten Stenkyrka 799 som ligger inom planomradet har daterats fran 1500-/1600-
tal till 1700-/1800-tal.

Forst under borjan av 1800-talet borjade Stockevik véxa fram och samhallet har en
kulturhistorisk karaktar som bestar av en blandning av fiskelage och jordbruksbebyggelse.
Stockevik &r uttagen som en kommunal kulturmiljé (Program for Tjorns kulturmiljéer 2016).

Utlatande ur ett fornlamningsperspektiv

En arkeologisk utredning utfordes 2014 da upptacktes bland annat flera boplatser, husgrunder
och en gravgrupp (UV rapport 2014:169). 2015 utférdes arkeologisk forundersokning inom
fornlamningarna Stenkyrka 792, 794, 797 och 799 (UV rapport 2015:97).

Efter avslutad férundersokning anser Statens Historiska Museer, Arkeologiska

Uppdragsverksamheten att en slutundersdkning inom Stenkyrka 799, 797, 794 och 792 bor dga
rum innan exploatering.
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Boplatsen Stenkyrka 797 fatt en ny utbredning och har darmed avgransats till den dstra delen av
exploateringsomradet. Inom den sodra och sydvéstra delen av Stenkyrka 797 finns anlaggningar
och fynd som kan dateras till vikingatid. Inom by- och gardstomten Stenkyrka 799 forordas att
tva omraden gar vidare till arkeologisk slutundersokning (UV rapport 2015:97).

| plankartan och i planbeskrivning (s21) framgar var fornlamningarna ar belagna inom
planomradet. Ingrepp i fornlamning samt fornlamningsomrade kraver tillstand fran
Lansstyrelsen. Bohuslans museum vill informera om att till varje enskild fornlamning hor ett
fornlamningsomrade. Ett fornlamningsomrade ar markomradet runt fornlamningen, vilket bar
samma lagskydd som sjalva fornlamningen.

Hur stort ett fornlamningsomrade ar varierar efter fornlamningens betydelse och karaktar.
Skyddsomradets storlek avgors av Lansstyrelsen fran fall till fall. Pa fastighetskartan ar de
registrerade fornlamningarna markerade. Markeringen pa kartan omfattar inte skyddsomradet
som hor till fornlamningen.

Mot bakgrund av ovan anser Bohuslans museum att infor planerad exploatering bér samrad ske
med Lansstyrelsen kulturmiljoenhet angaende fortsatta arkeologiska insatser.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Kommunen for dialog med Lansstyrelsen i fragan.

Utlatande ur ett bebyggelseperspektiv
Vi upplever att planen i sig innebar en mycket storskalig fortatning av omradet kring
Stockevik. Samtidigt beddmer vi att planen i sig ar mycket genomarbetad betraffande

analysen av miljon och dess karaktar samt kulturhistoriska varden, den foreslagna nya
bebyggelsens anpassning till landskapet samt kring bebyggelsens utformning och anpassning.
Var bedémning ar att planen visar pa ett genomtankt satt att fortata miljon.

Kommentar: Synpunkter noteras.

For de fastigheter som i planen erhaller varsamhetsbestammelser nskar vi att det tas fram ett
inventeringsunderlag som tydliggor, med saval foto som text, byggnadernas karaktar samt en
motivering till varsamhetsbestdmmelsen. Museet gor bedémningen att det & mycket viktigt att
det finns ett underlag och som ett stod for framtiden kring uttolkningen av planbestammelsen
och kring de varden och kvaliteter denna avser att skydda. Var erfarenhet &r att en
bevarandebestdmmelse utan motivering och dokumentation forsvarar mojligheten att, vid
exempelvis framtida

bygglovsforfragningar, ge en val motiverad bedémning baserad pa jamforelsen av byggnadens
tillstand vid planens tillkomst och vad som eventuell kan ha hant darefter.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Inventering: dvs text och bild med hdnvisning till
planbestammelser k och g kompletteras till planbeskrivning infOr granskning.

Sammanfattning

Infor planerad exploatering inom planomradet bor samrad ske med Lansstyrelsens
kulturmiljoenhet angaende fortsatta arkeologisk undersokningar av fornlamningar inom det
aktuella planomradet. Tillstand kravs for ingrepp i fornlamning samt tillhérande
fornlamningsomrade.
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Planen bor kompletteras med dokumentation av de byggnader som foreslas erhélla
varsamhetsbestammelser.

Kommentar: Synpunkter beaktas.

6. SKANOVA

Skanova AB har tagit del av rubricerat arende och vill meddela att det ej finns nagot att erinra
mot planférslaget.

Skanovas anlaggningar inom och intill aktuellt omrade ar markerade pa bifogad lageskarta.

Eventuell undanflyttning av Skanovas anlaggningar pa privatagd mark, bekostas av
fastighetsagare. For offert och bestallning hénvisas till e-post: natcenter@skanova.se

For digitala kartor samt utsattning av Skanovas anlaggningar hanvisas till
www.ledningskollen.se

Kommentar: Synpunkter noteras.

7.  VASTTRAFIK
Yttrande gallande detaljplan for bostadsbebyggelse, Stockevik, Tjérn
Vasttrafik har tagit del av ovan ndmnda forslag till detaljplan.
Vasttrafik har inget att erinra mot den foreslagna planen.
Vi ser inte att det paverkar utbudet av kollektivtrafik i omradet.
Vi vill ocksa paminna om vikten av att skapa trygga och sakra gangvagar till hallplatserna.
Kommentar: Synpunkter noteras.

8. VATTENFALL

Vattenfall Eldistribution AB har inget att erinra da vi inte har nagra anlaggningar i omradet.
Kommentar: Synpunkter noteras.

9. ELLEVIO
Med hanvisning till dversanda handlingar i rubricerat drende, far vi meddela féljande.


mailto:natcenter@skanova.se
http://www.ledningskollen.se/
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Det star i era handlingar att det &r Fortum distribution som star for elforsorjningen. Vi dnskar att
ni byter detta till Ellevio.

Inom aktuellt omrade finns befintliga jordkabel- och luftledningar for hdgspanning 10kV samt
jordkabel- och luftledningar for lagspanning 0,4kV. Det finns dven befintliga natstationer
(transformatorstationer) for 10/0,4 kV inom omradet. Vi forutsatter att dessa natstationer ligger
inom det E-omraden som finns i plankartan.

Om befintlig jordkabelledning eller nétstation maste flyttas eller andras tillfalligt, far den som
begéar ombyggnad eller andring sta for dessa kostnader.

For uppgift om befintliga ledningars lage véanligen anvand Ledningskollen. Det &r en kostnadsfri
webbtjanst for ledningsanvisning, som nas via www.ledningskollen.se.

Beroende pa utformning av omradet och elbehovet, maste nya storre natstationer ersatta de
befintliga. Alternativt behdver en helt ny natstation uppféras i narheten av ny bebyggelse i
omradet. Ett nytt E-omrade onskas darfor infort for detta andamal. Minsta horisontella avstandet
mellan natstation och narmsta byggnadsdel far ej understiga 5 meter. Hansyn maste tas till detta
vid placering av E-omraden for natstationen.

For att klara omradets elforsorjning maste nya jordkabelledningar laggas till natstationer och fran
de samma till de olika huskropparna. Alla schaktningsarbeten for omradets elférsorjning inom
planomradet bekostas av exploatoren.

For ovrigt har vi inte nagot att erinra mot det upprattade planforslaget.

Kommentar: Synpunkter noteras.

10. TJORNS NATURSKYDDSFORENING
Synpunkter pa Stockeviksplanen:
Olamplig bebyggelse

Stockevik ar en liten ort utan nagon som helst service. Forflyttningar till och fran samhéllet sker
sa gott som helt med egna bilar. Varje ny bostad, fritidshus eller permanenthus, ger ett tillskott
till biltrafik, som i sin tur ger upphov till klimatférandringar och skapar behov av
foljdinvesteringar i vagar och trafikanordningar. | det perspektivet kan det finnas anledning att
begransa exploatering av delar av planomradet, som star i strid med detaljplanens egen
planbeskrivning.

Salunda anges i planbeskrivning s.24

“Ingen byggnation pa héga hojder. Ingen nybyggnation tillats pa hojder dir detta kan ses
dominerande. Bebyggelsen tillats pa hogre héjder enbart i undantagsfall: i anslutning till redan
befintlig bebyggelsestruktur men inte genom en markerande placering.”

Stockevik 1:15 &r enligt var mening ett omrade, som med hansyn till ovanstaende darfor inte bor
bebyggas.

Kommentar: Synpunkter noteras. En storre befolkningsmangd ger ocksd ett underlag till
kollektivtrafiken som passerar Stockevik. Byggrdtten pd Stockevik 1:15 “berget” utgdr fran

planférslaget.




Forhindra bortsprangning av berg

I planbestimmelserna under rubriken ”Byggnadsteknik™ och 1 punkten "Omradets
héallmarkskaraktér....”, framgar planens goda avsikter att stor varsamhet skall iaktas i 1agen dar
berg gar i dagen.

For att detta ska fungera menar vi att bortsprangning av berg ska vara férenat med utékad
lovplikt pa samma satt som galler for trad med storre stamomfang an 40 cm. (Vill i
sammanhanget paminna om att ett trad faktiskt kan aterplanteras. Ett berg &r borta for evigt!)

Planens goda avsikter i detta avseende visar sig ocksa genom att manga tomter, foreslagna och
redan bebyggda, har prickad mark just pa de delar som bestar av berg i dagen. Vi stoder till fullo
detta initiativ, men skulle uppskatta ett mera konsekvent genomférande for hela planomradet. En
inventering av var hus och komplementbyggnader ska placeras pa varje enskild tomt ar darmed
nodvandig. Detta for att undvika besvérande och utdragna diskussioner vid de framtida
bygglovansékningarna.

(Av plankartan kan faktiskt utlasas att den auto-CAD baserade rastreringen pa nagra stallen helt
enkelt fallit bort).

Kommentar: Synpunkter noteras. Precisering av vissa byggrétter kommer att genomforas infor
granskning.
Garantera allménhetens tillgang till badplatsen

Det framgar av planbeskrivningen att man ar medveten om badplatsens stora popularitet, inte
bara for boende i Stockevik utan dven fér en stor andel Tjornbor i 6vrigt. Planen tar alltsa klart
stéllning for besoksparkering och tillganglighet, men garanterar inte badplatsens fortsatta
bestand. Detta bor atgardas genom att lata badet och omradet runt detta fa inga i planen. (Det
finns namligen exempel pa sedan lang tid havdvunna badplatser pd Tjorn som privatiserats.) Sa
lange kommunen inte heller dger marken kommer allménna intressen att sta sig slatt mot de
enskilda och detta oavsett om det ar strandskydd eller nagot annat som galler. Kommunen bor i
detta fallet foretrada allménhetens intressen genom att klart och tydligt i planen ange att har
ligger en allméan badplats.

Kommentar: Synpunkter noteras. Badplatsen ligger pa mark som till storsta del 4gs av
kommunen, dar kommunen &r markéagare till stora omkringliggande fastigheter. Strandskyddet
ar ett starkt skydd som varnar om allméanhetens intressen.

Samtidigt bor planen klart och tydligt ange vad som galler i naromradet betréffande anldaggande
av byggnader. P4 samma satt som man har behandlat de blivande bathusen pa motsatta sidan av
viken. Att slappa fram en ev. byggnad inom detta omradet utan nagon som helst reglering,
samtidigt som man sa omsorgsfullt hanterat bebyggelse i resten av Stockevik, skulle gora att hela
planférfarande framstod i en mindre trovérdig dager.

Kommentar: Synpunkter noteras

Enerqifdrsorjning

Tjorns naturskyddsférening anser att de hus som byggs boér kunna producera sin egen el via
solenergi. Det &r viktigt att tak orienteras mot soder samt att det avsatts platser i omradet for
gemensam solcellsproduktion utover det taken kan ge.
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Kommentar: Synpunkter noteras

11. STOCKEVIKS SAMHALLSFORENING
Synpunkter med anledning av detaljplan Stockevik 1:16 m fl, Tjérns Kommun

Av de cirka 200 medlemmarna i Stockeviks Samhéllsférening &ar det endast ett fatal som inte
lamnat sina synpunkter pa detaljplanen. Vid ett valbesokt extra medlemsmote pa Akvarellmuseet
sondag den 29 januari diskuterades planforslaget och féljande skrivelse antogs enhélligt:

1. Kommunalt VA

Den ursprungliga anledningen till att utoka bebyggelsen i Stockevik var att 6ka underlaget for en
vatten- och avloppsanlaggning. Denna del berors endast i svepande ordalag i Planbeskrivningen.
Med ett flertal markagare inblandade hade de varit véardefullt att klarare foreskrifter lamnats i
beskrivningen rérande utférande och tidpunkter etc.

Kommentar: Synpunkter noteras. Utbyggnad av VA inom planomradet ar inte en fraga for
detaljplanen. Nar detaljplanen vunnit lagakraft ger detta dock ett tydligt underlag for
projektering av utbyggnad av VA.

2. Samhallets karaktar

Stockevik ar ett exempel pa ett klassiskt kustsamhélle med rand bebyggelse dar byggnation dver
flera tidsepoker mats i vacker harmoni. Man har historiskt bevarat den vardefulla akermarken
och byggt langs vagar och nedanfor berg och pa sa satt skapat ett samhalle som ar ljust och
luftigt. I de tranga dalarna daremot trangs husen ihop i tatare grupper, vilket skapar en fin
kontrast med de 6ppna delarna. Vi kréaver darfor en varsam utbyggnad déar inslaget av var
nuvarande tidsepok ej ska vara for stort och patagligt. Tomterna ska ocksa placeras pa ett sadant
satt att det stammer med tidigare randbebyggelse.

Kommentar: Synpunkter noteras.

3. Antal tillkommande fastigheter

Stockeviksborna valkomnar en varsam utbyggnad av samhéllet med ett 30-tal fristaende
hus/villor. Planforslaget 6verskrider vida det antalet och vi motsétter oss en sa kraftig utbyggnad.

Kommentar: Synpunkter noteras.

4. Placering

Nya hus bor placeras pa traditionellt sétt utefter bergssidor och utmed végar (absolut inte pa
bergen - har & Nordeviksberg ett avskrackande exempel). Vi motsétter oss bestdmt byggnation
pa 1:15, i folkmun kallat "Damninga”. Tveksamhet rader ocksa om byggnation pa berget vid
1:126, Bjorkemyra.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggrdtten pa Stockevik 1:15 "berget’’ utgdr fran
planférslaget.

5. Huskaraktérer




Flerbostadshus i tre vaningar hor téatorten till och skulle helt férandra samhéllets karaktar,
Inte heller radhus, parhus eller kedjehus passar in i Stockevik.

For att skapa mojlighet till generationsvaxling, om aldre husagare énskar lagenhetsboende,
skulle ett boende for t ex 55+ i enplan kunna byggas vid berget ner mot Goviken (1:16 och 1:22)
alternativt flerbostadshus i enplan med en bruttoarea pa max 2000 kvadratmeter intill bergen.

| Jonsdal'n (1:16) passar inte alls flerbostadshus i flera vaningar in.

Vi forordar fristaende villor och att de kommunala tomterna fordelas ut i kommunens tomtko.
Med enskilt byggande blir det en storre variation pa bebyggelsen. Hustyperna ska félja
traditionell stil, enligt kommunens egna riktlinjer i foldern "Ditt hus pa Tjorn" och
kulturmiljoprogram "Varda, Bevara och Utveckla". Begransningen angaende hussocklar, farger,
takbeldggning, taklutning och fasadbekladnad skall foljas.

Kommentar: Synpunkter noteras. En dversikt av byggratter och kvartersmark genomfors infor
granskning.
6. Fritidsomrade

Enligt Planbeskrivningen, sid 10, omfattas delar av omradet av riksintresse for det rorliga
fritidslivet. Det ar darfor motets mening att det &r av storsta vikt att nya tomter placeras sa att de
bakomliggande naturomradena kan nas mellan de nya fastigheterna.

Kommentar: Synpunkter noteras

7. Vagar

Den nya infartsvagen fran Sornasvéagen och ut till vag nr 721 bor avslutas med en rondell. Har
kor manga alldeles for fort och pafarten ar nedsénkt. Har planeras en busshallplats och vi foreslar
att man har gor en storre parkeringsplats, bade for busspendlare och for besokande till badplatsen
sommartid (exempel Kyrkesund).

Sopstationen, E2, skulle med férdel ocksa kunna placeras hér.

Apeldalsvagen ar redan hart belastad av den trafik som finns for narvarande. Att bredda denna
vag ar omajligt for strackan fran Sérnasvagen och till och med Stockevik 1:104. Att leda
ytterligare trafik fran fler fastigheter utmed Apeldalsvagen, samt till och fran Bjorkemyra langs
den nuvarande strackningen, ar ytterst olampligt och kan vara trafikfarligt for lekande barn.
Sammantaget ror det sig om tolv planerade, nytillkommande fastigheter. Mycket lampligare ar
att placera en "tvarvag" fran Apeldalsvagen till den nya infartsvagen, och att denna tvarvag
ocksa ansluter till Bjorkemyra. Denna I6sning gynnar ocksa den redan idag trafikfarliga
korsningen Sornasvagen-Apeldalsvagen-Angen som ar skymd av ett berg. Karretvagen ar smal
och Klarar inte mer trafik.

Utfarten fran badplatsvagen Vasternasvagen mot Sornasvagen ar mycket trafikfarlig.

Stora oklarheter finns géllande totalansvaret for befintliga och eventuellt nytillkommande végar.
Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Fragor rérande trafiklosningar hanteras vidare
infor granskning. Alternativ for anslutning till ”Bjorkemyra’ ses over. For synpunkter gdllande
anslutning till vag nr 721, se trafikverkets yttrande.

8. Parkeringsplatser
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Vi foreslar en storre P-plats dar nya infartsvagen ansluter till vag nr 721 for besokare till
badplatsen. Var barnvanliga och valbesokta badplats lockar manga besokare och vi tycker inte
att den foéreslagna, grusade P-ytan vid nya infartsvégen intill S6rnasvagen ar lamplig.
Sornéasvagen ar har valdigt smal, krokig och med skymd sikt.

Befintlig aldre bebyggelse i Stockevik ar till stor del placerad sa att manga fastigheter har sma
mojligheter till utokad uppstallning av bilar. Manga av fastigheterna anvands som fritidshus och
manga ags gemensamt av flera familjer. Detta medfor att det finns ett behov av extra
parkeringsplatser for avlastning nér den egna kapaciteten inte récker till. De foreslagna platserna
utmed befintliga och kommande vagar torde ej motsvara detta behov eftersom trycket pa den
kommunala badplatsen redan idag &r mycket hdgt och kan forvantas oka ytterligare efter en
utbyggnad.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Fragor rérande trafiklosningar hanteras vidare
infor granskning.

9. Plats for lek och bollspel

Vi forutsatter att man i detaljplanen avsatter tillrackliga ytor for lek, bollspel och 6vriga
gemensamma aktiviteter, t ex midsommarfirande.

Kommentar: Synpunkter noteras.

10. Hamnar/Batplatser

| Planbeskrivningen sdgs att hamnarna i Stockevik och Goviken &gs av Stockeviks
Samhallsforening. Ratt forhallande ar att smabatshamnen i Stockevik, belagen innanfor piren &gs
och forvaltas av Samfélligheten S:2. Hamnen i Goviken &gs av Tjorns Hamnar AB. Med fler
boende behdvs naturligtvis ocksa fler batplatser, det finns inget namnt om detta i
Planbeskrivningen.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vi foreslar att kommunen undersoker méjligheten att utoka hamnen med batplatser for sma batar
langs in i viken, "Rumpen”. En meters djup racker for mindre batar med utombordare.

Kommentar: Synpunkter noteras. For att anordna batplatser kravs inte detaljplan. For att
anlagga nya batplatser kravs istallet anmalan, alternativt tillstdndsprovning, om
vattenverksamhet hos Lansstyrelsen.

11. Omradet runt angbatsbryggan

Motet uttryckte en tydlig dnskan att omradet pa och kring angbatsbryggan i Stockevik ska vara
tillgangligt for allmanheten och kunna utnyttjas av alla i samhallet. Har behévs upprustning.
Samtal pagar mellan markéagarna och Stockeviks Samhallsforening om ett eventuellt Gvertagande
av fastigheten. Onskemal finns att uppféra en gemensamhetslokal.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas.
12. Ovrigt

Befintlig bebyggelse ska vara planenlig i den utformning byggnaderna har vid den tidpunkt som
detaljplanen vinner laga kraft.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas.
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13. Tidigare skrivelser

Stockeviks Samhéllsforening har i tidigare skrivelser till kommunen (augusti 2002, februari 2006
och april 2012) framfort likalydande synpunkter fran medlemmarna.

Stockevik den 5 februari 2017
Styrelsen i Stockeviks Samhéllsférening
Kommentar: Synpunkter noteras.

Bilaga I, kompletterande skrivelse till Stockeviks samhéallsférening

Under de ganga 15 aren har kommunen arbetat med utbyggnadsmajligheterna for Stockevik vad
galler fortatning av bebyggelsen och forbattring av VA-forhallandena. Den nu redovisade
aktuella planen har foregatts av ett program for detaljplan som godkéndes av
Samhallsbyggnadsnamnden 2008-09-29. Det ar sedan Bilaga F som har legat till grund for det
fortsatta planarbetet.

Under de ganga aren har planforfattaren arbetat vidare med detaljplanen. Nu efter ca 8,5 ar ar
planen ute pa samrad for att berorda skall ges mojlighet att lamna relevanta och adekvata
synpunkter. Tidsspannet for att tranga in i materialet, att forsta dess komplexitet, analysera dess
konsekvenser och komma med klarsynta synpunkter ar mycket kort. De fyra veckorna skall st i
relation till att kommunen har haft 8,5 ar pa sig att arbeta fram planforslaget. Anmarkningsvart ar
ocksa att forslaget far konsekvenser pa Samhallet i Stockevik under en mycket lang tid framover,
forhoppningsvis under de kommande 100 aren. Vi vill darfor ges mojlighet att kunna paverka var
egen miljo under rimliga forutsattningar dar vara synpunkter ar valgrundade. Vi kommer att
lamna in en kompletterande skrivelse dar vi djupare gar in i planforslaget. Var férhoppning ar att
kvaliten pa synpunkterna och eventuella férandringar ar valgrundade och noggrant avagda. Vi
vill ges denna majlighet och vi planerar att Iamna in materialet under mars manad 2017.

Kommentar: Synpunkter noteras. Samradsforfarandet regleras inom plan och bygglagen med en
minsta tid till tre veckor. Tjorns kommun har som praxis att halla samradstiden till fyra veckor.

Planforfattaren provar aven mojligheterna att utover Bilaga F addera till ytterligare bostader
inom fastighet 1:15. Vi anser inte att denna utékning ar underbyggd i programhandlingen, dar
utbyggnadsomradet visas i Bilaga F. Denna del anser vi skall strykas helt fran planforslaget. En
ytterligare provning av ett utokat omrade skall forsiggas aven programhandling avsett for
omradet.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggratten for Stockevik 1:15 "berget”’ utgar fran
planférslaget.
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12. SODRA STOCKEVIKS SAMHALLSFORENING

Med anledning av pagaende samrad rérande ovan rubricerade detaljplan framfor Sodra
Stockeviks Samfallighetsforening féljande synpunkter:
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e Var forening forvaltar Apeldalsvagen. Denna vag ar redan hart belastad av den trafik som
finns for narvarande. Att bredda denna vag ar omajligt for strackan fran Sornasvagen till
och med Stockevik 1:104. Att leda ytterligare trafik fran fler fastigheter utmed
Apeldalsvagen samt fran Bjorkemyra ldngs den nuvarande strackningen &r ytterst
olampligt, och kan vara trafikfarligt for mindre barn. Sammantaget ror det sig om tolv
nytillkommande fastigheter. Mycket lampligare ar att placera en “tvéarvag" fran
Apeldalsvégen till den nya infartsvagen, och att denna tvérvég &ven ansluter till
Bjorkemyra. Denna l6sning gynnar ocksa korsningen Sornasvagen-Apeldalsvéagen-
Angviagen som dr skymd av ett berg for den som fardas séderut pd Sérnasvagen.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Trafikfragor hanteras vidare infor granskning.

¢ Enligt planforslaget forutses en breddning av Apeldalsvégen efter Stockevik 1:104 samt en
flytt av vagen sidledes vid Stockevik 1:91. Vi har inga invandningar mot dessa atgarder,
men vill poangtera att saval genomforandet som kostnaden for dessa atgarder maste
belasta de som exploaterar. Detta galler ocksa system for dagvattenavledning da
nuvarande diken ligger pa mark som planerats for bebyggelse.

Kommentar: Synpunkter noteras. Ansvar for utbyggnad av vagar och dagvatten regleras i
genomfdrandebeskrivning och exploateringsavtal.

e En malsattning med detaljplanen borde enligt var uppfattning vara att pa alla satt begransa
trafiken pa tranga och skymda véagavsnitt. Mot denna bakgrund foreslar vi foljande

o Anlégg en ny parkeringsplats i narheten av den nya avfarten fran vag 721 och vik
den befintliga parkeringsplatsen for boende i Stockevik. Befintlig &ldre
bebyggelse i Stockevik ar till stor del placerad pa berg vilket medfor att manga
fastigheter har sma majligheter till utokad uppstéllning av bilar. Manga av
fastigheterna anvands som fritidshus och manga av fastigheterna &gs ocksa
gemensamt av flera familjer. Detta medfor att det finns ett behov av extra
parkeringsplatser for avlastning nar den egna kapaciteten inte racker till. De
foreslagna platserna utmed befintliga och kommande végar torde inte motsvara
detta behov eftersom trycket pa den kommunala badplatsen redan idag &r mycket
hogt och kan forvantas 6ka ytterligare efter en utbyggnad.

o Vidare foreslar vi att den planerade anlaggningen for avfallshantering placeras i
anslutning till den foreslagna nya parkeringsplatsen vid den nya avfarten.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas.

e Vi har svart att fran planforslaget utlasa eventuellt behov av placering av VA forsorjning,
och skulle vilja fa en precisering angaende sadan planering.

Kommentar: Synpunkter noteras. Utbyggnad av VA inom planomradet &r inte en fraga for
detaljplanen. Nar detaljplanen vunnit lagakraft ger detta dock ett tydligt underlag for
projektering av utbyggnad av VA.

13. KARRETS VAGFORENING
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Vi fastighetsdgare till Stockevik 1:42, 1:44, 1:66, 1:58, 1:60, 1:49, 1:55, 1:84, 1:67 och 1:120 har
foljande synpunkter pa den detaljplan som visades pa samradsmate den 17/1.

Kérretvagen betjanar i nuldget endast vara fastigheter. Denna vég skots av Karrets Vagforening
dér vi alla & medlemmar.

Det &r en gammal smal vag dar bilar inte kan métas utom vid tva punkter. Vagen kréaver standig
skotsel eftersom den sjunker och maste standigt renoveras. Vagen I6per mellan berg och
fastigheter pa ett sadant satt att flera husgavlar, murar och staket star direkt an mot vagen pa ena
sidan och berget pa den andra sidan. Detta beror pa att det ar en mycket gammal bebyggelse.
Det finna inga som helst mojlighet att bredda eller bygga ut vagen.

| planforslaget &r denna vag forlangd norrut och ansluten till den nya sodra infartsvagen fran véag
721. Sa som planforslaget ser ut skulle det innebara majlighet till allméan genomfartstrafik via
Karretvagen. Detta ar inte en mojlig utveckling. Karretvagen tal inte mer trafik an den som i dag
gar till och fran de befintliga fastigheter som nu ligger utmed vagen. Det finns dessutom som
ovan namnts inte mojligheter for bilar att motas pa vagen. Vagen maste darfor i samrad med
foreningen pa lampligt avsnitt stangas av med bom eller endast vara en cykelvég for att forhindra
allmén genomfartstrafik med bilar.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Trafikfragor hanteras vidare infor granskning och
mojliga alternativ till trafikldsning ses over.

Ytterligare synpunkt ar foljande — hur resonerar kommunen vad betréffar ansvaret for slitage,
skotsel och vidmakthallande av de enskilda vagarna under och efter utbyggnationen av
samhéllet. Om detta star inget i planbeskrivningen mer &n att kostnader for nya anlaggningar
som behovs for exploateringen skall fordelas i avtal mellan exploatérerna. Detta ar en fraga som
maste vara reglerad innan detaljplanen kan antas.

Kommentar: Synpunkter noteras. Vagar och allménplats inom planomradet ska enligt
planforslaget ha enskilt huvudmannaskap — dvs skétas och drivas av annan part &n kommunen,
t.ex vagforening. Slitage och skador pa allménna vagar vid exploatering regleras mellan
exploator och vaghéallare

14. DUVEDALENS VAGSAMFALLIGHET

| Planforslaget framgar - under gestaltningsprinciper - att bebyggelse inte skall ske pa berg, utan
langs bergfoten, enligt bohus-tradition och att horisontlinjer skall bevaras.

Utifran dessa principer anfor Duvedalens vagsamfallighet foljande:
* Flervaningshus

Stockevik bestar idag av en bebyggelse av enskilda hus. Flerbostadshus med 2-3 vaningar &r inte
en del av traditionell bebyggelse i Bohuslan. De hus, som é&r inritade pa mark angransande till
Duvedalen, kommer att bryta mot 6nskad gestaltning av omradet. De skulle ge ett dominerande



intryck pa angsmarken och blockera utsikten mot Goviken. Fran nagra hus skulle de dessutom
skymma horisontlinjen mot soder.

Om flervaningshus over huvud taget skall byggas i Stockevik bor de vara pa max tva vaningar
och byggnadsarean bér minskas till max 2000 kvm.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. En 6versyn av byggrétten gors infér granskning.

* Bebyggelse pa berg i vaster med infart fran Gatan

Att bygga manga bostadshus pa berg blockerar vyn mot havet. Det finns stor risk for
sondersprangda berg saval vid husbyggnad som vid de vagdragningar som féljer av detta.
Stockevik bor inte fa samma karaktar som Nordviksberg.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygeriditt for Stockevik 1:15 "berget”’ utedr fran
planhandlingen.

* Ovrigt

Det ar mycket viktigt att tillgangligheten till berg och hav bibehalls. Darfor forutsatts att
gangvagar/stigar kommer att finnas kvar eller tillskapas.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas.

15. SOCIALNAMNDEN
Beslut

De behov som enligt socialndmnden behdver beaktas handlar sammanfattningsvis om ett 6kande
behov av lattskdtta mindre bostader ur tillganglighetssynpunkt lampliga for éldre och/eller
funktionshindrade i ordinart bostadsbestand, i olika upplatelseformer, néra service,
kollektivtrafik och motesplatser.

Barnkonventionen

Namnden har anvént Tjorns kommuns barnchecklista och kommit fram till att beslutet inte
paverkar, far konsekvenser for eller pa annat satt beror barn.

Sammanfattning

Kommunstyrelsens miljo- och samhéllsbyggnadsutskott har 2016-12-14 § 252 beslutat om
samrad for rubricerad detaljplan. Synpunkter pa planforslaget skall inlamnas till Sektor
Samhaéllsbyggnad senast den 8 februari 2017. Efter avslutat samrad kommer inkomna synpunkter
att sammanstéllas varefter bearbetning av planforslaget kommer att géras. Dérefter kommer
detaljplanen att stéllas ut for ytterligare granskning av myndigheter och sakégare.

Tidigare beslut
Kommunstyrelsens miljo- och samhéllsbyggnadsutskott 2016-12-14, § 252

Kommentar: Synpunkter noteras.
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16. KULTUR- OCH FRITIDSNAMNDEN
Beslut

Kultur- och fritidsndmnden har inget att erinra mot den foreslagna detaljplanen for Stockevik
1:16 med flera, fOrutsatt att den anpassas efter kulturmiljon och friluftslivet enligt definitionen
som antogs av kultur- och fritidsnamnden 2008-09- 29, § 65 (forsta och andra stycket nedan)
samt att sérskild hansyn tas enligt kultur- och fritidsndmndens beslut 2012-02-06, 8 6 (tredje
stycket nedan):

En kulturmiljo &r den miljé som formats av manniskan och som anses ha kulturhistoriska
varden. Exempel pa kulturmiljéer kan vara byggnader, kulturlandskap och fornlamningar.
Friluftsliv innebar vistelse och fysisk aktivitet utomhus i natur- eller kulturlandskapet for
valbefinnande och naturupplevelser utan krav pa prestation eller tavling. For att bevara Tjorns
kommuns unika och attraktiva landskapsbild &r det viktigt att redan vid planeringen av nya
byggnader och bostadsomraden ta héansyn till att horisontlinjen for berg och landskap bevaras.

For att bevara det som enligt Tjorns kulturpolitiska strategi 2014-2025 bildar *’Tjorns sjél”, bor
hénsyn tas till kulturarvet, historien, havets, landskapets och orternas olika karaktarer, konsten
och kulturen samt de erfarenheter och kunskaper medborgare bar pa”.

Barnkonventionen

Namnden har anvéant Tjorns kommuns barnchecklista och kommit fram till att beslutet inte
paverkar, far konsekvenser for eller pa annat satt berér barn.

Sammanfattning

Kultur- och fritidsndmnden erbjuds mdjlighet att yttra sig 6ver detaljplan for
Stockevik 1:16 mfl.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas

17. N.N, 1:120
Jag ar &gare till Stockevik 1:120.

Jag forstar inte med vilken ratt som ni har delat upp min mark samt planerat en vag mellan den.
Min plan &r att marken ska sitta ihop som den gjort fran borjan.

Gillar inte heller att man vill 1dgga in en avfallsstation mitt i samhéllet.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas Alternativ vagdragning utreds infér granskning.
Alternativ placering av gemensam sopstation utreds infér granskning.

Tycker inte heller att 1dgenhetshus passar inte i den miljé som speglar Stockevik.
Kommentar: Synpunkter noteras.




Tycker aven att man ska begransa genomfartsvagar genom samhallet sd mkt som majligt dvs for
att minska trafiken gors tom i Stockholm.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Det finns en anledning till att vi velat kopa ett stélle i Stockevik hoppas detta respekteras.

18. N.N, 1:124. och N.N, 1:123

Som Fastighetsdgare till 1:123 och 1:124 ar vi inte generellt emot en utbyggnad av Stockevik
och darmed en 6kning av boende i Stockevik. Men vi 6nskar att det blir en forsiktig och sansad
okning for att bevara den unika karaktéren Stockevik har idag.

Foreslagna detaljplan ar i paritet med exploatering och det emotsatter vi oss med det
bestdmdaste.

Forandringar i detaljplan

Vi emotsatter oss de foreslagna prickade markomradena for Fastigheterna 1:123 och 1:124,
tomterna ar inkdpta och vérdesatta innan foreslagna detaljplan, och det skall tas i beaktande.

Normala avstand till tomtgrans skall rada samt att byggnader far uppfaras enligt de avstand till
tomtgréns som galler.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Beteckningen V 1 pa tomt 1: 124 ar felaktig och skall vara V2.
Kommentar: Synpunkter noteras.

Utbyggnad

Vi emotsatter oss med det bestdmdaste att "flerbostadshus™ uppfores i Stockevik. Det passar inte
in i Stockeviks unika miljo. Flerbostadshus bor planeras i samband med de storre samhéllena pa
Tjorn.

Vi foreslar friliggande villor vid S6rnasvagen/Goviken, da det inte gor sa stort intrang pa
utseende och miljé samt att nedre delen Goviken kan bevaras som en den unika natur hamn/bad
miljé som den ar.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygaratter ses ver infor granskning.

Vagnat

Vi ar mycket oroade for den 6kade belastningen av véagen vid en befolkningsokning i Stockevik.
Végen ar smal och redan i dag ar vagen svarframkomlig framforallt vid sno vintertid samt under
hela sommaren da det &ven kommer manga extra fordon pga badplatsen.

Att dessutom planera for en forskola dar det skall hamtas och lamnas fran flera hall ar orimligt.

Bégge infarterna Norra och Sodra skall i forekommande fall breddas sa att tva fordon kan métas.
Viégarna skall dessutom sammanfogas sa man kan vélja infart efter var man bor.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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Sakerhet

Sammanfoga vagarna okar sakerheten i samhéllet och for de boende. VVagarna idag kan ej ha
mote, de ar for smala, och skall sékerhet for gaende och cyklande sakerstéllas kan ej trafiken oka
markant.

Sammanfogning och breddning méjliggor att utryckningsfordon pa ett sakert satt kan komma
fram i samhéllet utan att blockering sker och déarmed fara for liv och sékerhet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Diskrepans

Vi finner flera skiljaktigheter mellan prospekt och den sistnamnda informationen. Aven i
Prospektets finns flera motsagelser, vi &r helt for den linje som tar mer hansyn till Stockeviks
unika miljo.

Det star bla att i prospektet

S 8 "att ny bebyggelse foreslas i huvudsak skall uppforas langs bergsfoten medan de 6ppna
angsmarkerna laglanta delarna lamnas obebyggda”. Detta & mer i paritet med vad vi finner
lampligt vid utbyggnad av "Goviksdelen".

S 9 Ang parkering, forundras vi Over forslaget att bilar skall parkeras utefter vagen, hur kommer
sékerhet och framkomlighet sakerstéllas med detta forslag?

S 26 "Ingen ny mark reserveras for offentlig service i planen”. Da finner vi att det ej kan
uppforas nagon forskola inom Stockevik.

Kommentar: Synpunkter noteras. Sistndmnda ar tyvarr felaktigt formulerat i planbeskrivningen,
plankartans forslag med S (skola) vid dngarna vid Goviken dr korrekt.

19. N.N,, STOCKEVIK 1:87
Synpunkter med anledning av detaljplan Stockevik 1:16 m. fl. Tjérns kommun

Med anledning av pagaende samrad rorande ovan rubricerade detaljplan framfor vi féljande
synpunkter:

1. Av planbeskrivningen, sid 6 och 23, framgar att detaljplaneforslaget mojliggor en utveckling
av Stockeviksomradet med ca 50 smahus och ca 30 lagenheter i mindre flerbostadshus. En
narmare studie av planbestdmmelserna ger dock vid handen att planen rymmer upp till 6000
kvm sammanlagt byggnads area for flerbostadsomradet i norr och 2500 kvm for
Jonsdalsomradet. Ett maximalt utnyttjande av dessa planbestammelser innebar totalt ca 100
lagenheter om 80 kvm. Enligt var asikt sa ar det en vasentlig skillnad mellan 30 och 100
lagenheter. Enligt var uppfattning ar inte vagnat och liknande dimensionerat till en sa kraftig
utbyggnad. V ar uppfattning &r att totala antalet lagenheter pa det norra omradet begransas
till ca 30 samt att Jonsdalsomradet begransas till enbart villabebyggelse.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringsavtal ses dver infor granskning.




2. | planbeskrivningen, sid 23-24, beskrivs vilka gestaltningsprinciper som skall galla for
detaljplanen. Bland annat sa sags det "Ingen byggnation pa héga hojder". Trots detta har man
planerat for 11 villabyggnader pa en hogplata. For att dampa intrycket av dessa hus sa foreskrivs
betraffande byggnadernas utseende att det skall ha dov fargsattning med graa eller bruna nyanser
som harmoniserar med det karga berget och vaxtligheten. Vi motsétter oss denna etablering da
den markant avviker fran planforutsattningarna. Fargsattningen avviker ocksa fran vad som finns
i samhallet i 6vrigt. Etableringen i detta omrade ar ocksa mycket framtradande genom sin hdga
placering och kommer att vara tongivande for helhetsintrycket. Den hoga placeringen medfor
ocksa att tillfartsvagen kommer att skapa ett kraftigt sar i naturen. Pa befintliga fastigheter i
Stockevik har man "prickat" hojder och berg for att férhindra bebyggelse pa dessa. Varfor
diskriminera befintliga fastighetsagare nar man tanker sig nybebyggelse pa hdgomraden?

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygeridtt for Stockevik 1:15 "berget”’ utedr fran
planhandlingen.

3. Pa flera stéllen av det befintliga vagnatet ar vagbredden kraftigt begransad samtidigt som
sikten ar mycket skymd. En malsattning med detaljplanen borde darfor vara att pa alla satt
begransa trafiken pa dessa avsnitt. Mot denna bakgrund foreslar vi féljande

o Anlagg en ny parkeringsplats i narheten av den nya avfarten fran vag 721 och vik den
befintliga parkeringsplatsen for boende i Stockevik. Befintlig aldre bebyggelse i
Stockevik ar till stor del placerad pa berg vilket medfor att manga fastigheter har sma
mojligheter till utokad uppstallning av bilar. Manga av fastigheterna anvands som
fritidshus och manga av fastigheterna ags ocksa gemensamt av flera familjer. Detta
medfor att det finns ett behov av extra parkeringsplatser for avlastning nér den egna
kapaciteten inte racker till. De foreslagna platserna utmed befintliga och kommande
vagar torde inte motsvara detta behov eftersom trycket pa den kommunala badplatsen
redan idag ar mycket hogt och kan forvéantas 6ka ytterligare efter en utbyggnad.

o Vidare foreslar vi att den planerade anlaggningen for avfallshantering placeras i anslutning
till den foreslagna nya parkeringsplatsen vid den nya avfarten.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Fragan om parkeringsyta och avfallshantering vid
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ny avfart till vag 721 utreds vidare infOr granskning.

4. Apeldalsvégen ar en del av var tillfartsvag. Denna vag &r redan hart belastad av den nuvarande
trafiken. Att bredda denna vég ar omojligt for strackan fran Sornasvagen till och med Stockevik
1: 104. Att leda ytterligare trafik fran fler fastigheter utmed Apeldalsvagen samt fran Bjorkemyra
langs den nuvarande strackningen ar ytterst olampligt. Sammantaget ror det sig om tolv
nytillkommande fastigheter. Mycket lampligare &r att placera en "tvarvag" fran Apeldalsvagen
till den nya infartsvagen, och att denna tvarvég dven ansluter till Bjérkemyra. Denna l6sning
gynnar ocksa korsningen Sérnasvagen-Apeldalsvagen-Angvagen som ar skymd av ett berg for
den som fardas soderut pa Sornasvagen.

Kommentar: Synpunkter noteras. Fragor om tillkommande vagar utreds vidare infor
granskning.

5. I Planbeskrivningen ségs att hamnarna i Stockevik och Goviken dgs av Stockeviks
Samhaéllsforening. Ratt ar att smabatshamnen i Stockevik belagen innanfor piren &gs och
forvaltas av Samfallighetsforeningen S:2. Goviksomradet dgs av Tjorns Hamnar AB.




Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Korrigeras infér granskning.

6. Den ursprungliga anledningen till att utdka bebyggelsen i Stockevik var att 6ka underlaget for
en vatten- och avloppsanlaggning. Denna del berérs endast i svepande ordalag i
Planbeskrivningen. Med ett flertal mark&agare inblandade hade det varit véardefullt att klarare
foreskrifter lamnats i beskrivningen rérande ansvarsfordelning, utférande, tidpunkter etc. Storre
delen av befintlig bebyggelse i Stockevik saknar fortfarande kommunalt vatten och avlopp.

Kommentar: Synpunkter noteras. Utbyggnad av VA inom planomrédet &r inte en frga for
detaljplanen. Nar detaljplanen vunnit lagakraft ger detta dock ett tydligt underlag for
projektering av utbyggnad av VA.
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20. N.N,, STOCKEVIK 1:118

Undertecknade &r agare till fastigheten Stockevik 1:118 och vill framféra ndgra synpunkter ang.
detaljplanen.

Enligt skrivelse fran Stockeviks Samhallsforening daterad 2017-02-05 foreslar man under punkt
7 "Vagar", att det byggs en "tvarvag" fran Apeldalsvagen till den "Nya Infartsvagen", med
anslutning till Bjérkemyra som ligger uppe pa en hojd.

Denna tvarvag diskuterades ej pa medlemsmotet. Vi motsatter oss denna tvarvag eftersom den
inkraktar pa var fastighet.

Man borde kunna hitta en l6sning pa vagproblemet till Bjorkemyra genom en uppfart fran "Nya
Infartsvagen". Sprangningen som behdver gdras syns oss inte vara omojlig att genomfora.

Kommentar: Synpunkter noteras. Fragor om tillkommande vagar utreds vidare infor
granskning.
Vad galler ev. byggnation i Bjorkemyra ar det viktigt att husen placeras sa att husen inte

"dominerar" 6ver samhéllet. Man bor bygga laga hus, absolut inte placerade pa de hogre
liggande delarna av omradet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Var fastighet ar en gammal slaktgard pa Maud Nilssons sida. Vi 6nskar att det pa nagot satt
skulle kunna avstyckas nagon tomt till vara barn. Den mark som ligger vasterut fran vart hus ar
val det som ligger narmast till hands. Ett annat alternativ ar kanske att en nyare del av var
ladugard rivs och ett hus placeras dar. Vart hus med en underbar inbyggd gard ska givetvis
sparas.

Vi hoppas att vi kan ha en dialog om ev avstyckad tomt.
Kommentar: Synpunkter noteras.
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21. N.N,

Vi staller oss helt bakom inlagan fran Stockeviks Samhéllsférening daterad 5 februari 2017.
Dessutom har vi foljande synpunkter/undringar.

1. Vi motsétter oss att strandskyddet upphévs for omradet mellan 1:86 och narmaste sjébod
(omradet markerat med V, al, k2).

Kommentar: Synpunkter noteras. Med hanvisning till lansstyrelsens yttrande arbetas
strandskyddets utbredning om infor granskning.

2. Vad innebar begreppet hamn fér omradet under punkt 1?

Kommentar: Hamn &r en generell anvandningsbestammelse for omraden for sjotrafik och
hamnverksamhet pa land.

2. Vi motséatter oss att omradet under punkt 1 betecknas som hamn.
Kommentar: Synpunkter noteras.

4. Enligt samtal med Kristina Stenstrom 20170206 skall omradet under punkt 1, enligt
detaljplanen, ej bebyggas vilket ocksa ar vart krav. Vi kraver att det tydligt framgar av
detaljplanen att omradet inte far bebyggas.

Kommentar: Synpunkter noteras.

5. Hur skall allménheten n& naturomradet vid sidan av 1:86?
Kommentar: Synpunkter noteras. Den allmanna platsen kan nas fran hamnomréadet.

6. Varfor ar en del av 1:86 markerat med "byggnad far inte uppforas"?

Kommentar: Synpunkter noteras. Ytor inom fasticheten dr utlagt med “prickmark”’. Detta for att
sakerstélla att bebyggelsen inom fastigheten bibehdlls i sin placering och utstrackning.

7. Vi motsétter oss att del av 1:86 ar markerad med "byggnad far inte uppforas".
Kommentar: Synpunkter noteras.

8. Vi motsatter oss helt byggnation pa berg. Forslaget till detaljplan visar byggnation pa 1:15
med beteckningen v1. Da dessa hus skulle bli de i sarklass hogsta i Stockevik kommer de att
bryta horisonten som stora mérka lador. Enligt forslaget skall man undvika att spranga pa
tomterna. Det innebar att fardig golvhéjd kommer att hamna ca 700 mm ovan hdgsta punkt
under huset. Det far i sin tur till foljd att grunden vid fasad pa grundséttningens lagsta punkt
kommer att bli minst 3000 mm. Om man sedan bygger hégsta mojliga hus enligt ert forslag till
detaljplan sa kommer byggnadshdjden att bli ca 9000 mm. Totalt innebér detta en hojd pa ca
12000 mm. Detta tillsammans med att huskropparna ligger betydligt hdgre &n omgivande hus
innebér att bebyggelsen kommer att dominera landskapsbilden i stora delar av Stockevik. Husen
foreslas dessutom ha en dov fargsattning i gra eller bruna nyanser vilket avviker fran
traditionella kulorer pa vastkusten. Hela omradet bryter mot kommunens uppfattning sasom den
beskrivs i kommunens egen publikation "Ditt hus pa Tjorn". | avsnittet "Bygga nytt pa Tjorn
"l&ser vi tex att: " ... var du dn lagger ditt hus, vinner det i trivsel och varde om du anpassar det
till naturen och omgivande bebyggelse.”
http://www.tjorn.se/byggabomiljo/bygganyttandraellerriva/traditionelltbyggande/ditthuspatjornA
.6319523e128d93eS6fa800016484.html. Vi tycker att det &r anmarkningsvart att kommunen
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valjer att inte folja rekommendationerna i sin egen publikation. Vi anser att rekommendationerna
skall foljas.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggrdtt for Stockevik 1:15 "berget”’ utgdr frdn
planhandlingen.

9. Kommunen talar om exploatérens ansvar men vi menar att det ar kommunen sjalv som maste
ta ansvar for samhaéllets utveckling. En exploator &r ett vinstdrivande foretag som inte tar det
ansvaret. Darfor tycker vi det ar viktigt att kommunen ansvarar for Stockeviks utveckling. Om
alla hus blir likadana och ligger i rata linjer sa kommer detta att forstora samhallets sarpragel.
Vad hander om en exploator gar i konkurs innan vagen ar aterstalld? Vem star for kostnaderna
da? Markomraden bor inte séljas till exploatorer utan kommunen/markégare bor salja tomter
direkt till enskilda privatpersoner.

Kommentar: Synpunkter noteras. Kommunen kan i viss man reglera exploateringens utbyggnad
med exploateringsavtal — i fraga om utbyggnad av allmanplats. Men exploatérens utbyggnad
och férsaljning har inte kommunen ndgon mojlighet att reglera i andra fall &n dar kommunen
star som marké&gare.

10. Det ar anmarkningsvart att kommunen i planbeskrivningen s23 anger ca 30 lagenheter pa
Stockevik 1:16 vid Goviken, nér den angivna byggnadsarean uppges till 6000m2 i forslaget till
detaljplan. Detta tillsammans med Stockevik 1:16 Jonsdaln med sina 2500m2 indikerar att
kommunen tanker sig betydligt fler lagenheter, uppemot 100 lagenheter. Vi foreslar att
byggnadsarean kraftigt minskas och att kommunen reglerar byggandet i detaljplanen sa att
planbeskrivningens ca 30 lagenheter inte dverskrids.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggrétterna ses over infor granskning.

11. Vi undrar vilken siffra bokstaven a har i det prickade omradet ovanfor angbatsbryggan.

Kommentar: al. Med hanvisning till I&nsstyrelsens yttrande arbetas strandskyddets utbredning
om infor granskning.

22. N.N, STOCKEVIK 1:55

Vi motsatter oss forslaget om genomfartstrafik pa Karretvagen. Vi menar att det kommer att vara
svart att uppratthalla planforslagets idé om gangfart pa gatan och végen ar for smal for att
belastas med ytterligare trafik. Att bredda végen stimmer inte med planférslagets 6vergripande
idé om att bibehalla samhallets karaktar, da den omges av hus, berg och gamla uppvuxna hackar.
Precis som vagforeningen anser vi att gang- och cykeltrafik ska mojliggéras med bom eller
annan l6sning, vilken ska bekostas av annan an végforeningen.

Kommentar: Synpunkter noteras.

| 6vrigt instdmmer vi i den gemensamma skrivelse som Stockeviks Samhallsférening lamnat till
kommunen, samt i Karretvagens vagforenings inlamnade synpunkter.

Kommentar: Synpunkter noteras.




23. N.N, DUVEDALEN 1:16

Undertecknad &r fastighetsdgare till sommarstuga i Duvedalen 1:16 och jag vill hdarmed framfora
protester emot den planerade bebyggelsen av flerfamiljshus i flera vaningar i Stockevik. Detta
avviker markant fran befintlig bebyggelse och ar en oénskad utveckling av omradet.

Jag vill framféra och betona vérdet av denna naturmiljo som inte kan 6verskattas och tveklost
maste bevaras for kommande generationer som del av ett kulturarv.

Det & min forhoppning att kommunen hérsammar oss boende och vara intressen av att varna om
att bevara och varda miljon pa basta sétt.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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24. N.N, DUVEDALEN 1:15

Forst vill jag séga att det ar ett stort och gediget arbete ni har lagt ner. Det &r mycket bra. Jag
hoppas verkligen pa att Kommunen tanker till och inte for Stockevik till nagot nytt "Nordeviks
berg". Det ar alldeles forfarlig.

Jag har nagra synpunkter har nedan.
Vad ar det som galler?

| VA utredningen Stockevik namns det att utredningen bygger pa ca 100 nya hus och som mest 2
vaningar. | plankartan kan man lasa sig till att det skall byggas 3 vaning hus och Stockevik skall
exploateras med upp till 50 hus och lagenheter.

Langre in i utredningen under 4.1 - Berakningar och berakningsforutséttningar sa star det att
utredningen forutsatter att smahus och flerfamiljshus har maximalt 2 vaningar vid berékning av
nodvandig tryckniva

Har behdvs ett fortydligande. Ligger VA utredningen i fas med detaljplanen? Vad ar det
som stammer?

Kommentar: Synpunkter noteras. Utbyggnad av VA inom planomradet ar inte en fraga for
detaljplanen. Nar detaljplanen vunnit lagakraft ger detta dock ett tydligt underlag for
projektering av utbyggnad av VA.

Under punkt 3.3.3 i VA utredningen sa forutsatter WSP, enligt uppgifter fran kommunen,

Att reningsverk, pumpstationer och huvudledning forutsatts ha tillracklig kapacitet for
planomradet.

Fraga:

Vilka uppgifter har kommunen delgett WSP for att WSP skall kunna anta den
forutsattningen?

Kommentar: Synpunkter noteras. Uthyggnad av foreslagen detaljplan forutsatter en godtagbar
kapacitet gallande VA — utredningen gallande VA for detaljplanen har uppréttats med
hanseende till kommunens planerade VA-utbyggnad for omradet.




| Planbeskrivningen, daterad 2016-12-02, star det en hel del om att omradet skall planlaggas for
en blandad bostadsbebyggelse och karaktarerna pa delomradena Duvedalen och Stockevik skall
bibehallas. Da undrar jag hur det kommer sig att 3 vanings hus passar in i bilden och att hus
laggs i vaster uppe pa berg. Jag ar orolig att det blir ett mindre Nordeviks berg som planeras och
det stammer ju inte alls in i bilden att karaktarerna i respekitve delomrade skall bibehallas.

Hur ser kommunen pa detta? Kan Tjérns Kommun garantera att det inte kommer bli ett
nytt "*Nordeviks berg™?

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringsgraden arbetas vidare med infor granskning.

| nedanstaende utdrag fran Planbeskrivningen (dat 2016-12-02)
1.
"Syfte och huvuddrag

Detaljplanen innebar en fortatning med bostader framforallt i dalgangarna utmed befintliga och
nya vagar. Planen ska mojliggéra en utveckling med nya bostader i omradet och tar hansyn till
den vardefulla natur- och kulturmiljoé som finns. Det innebar att omradet ska utformas pa ett satt
som tar hansyn till strandskydd och riksintresset for friluftsliv. "

Jag 6nskar ha en beskrivning av hur man tar hansyn till den vardefulla natur- och
kulturmiljon och hur man tar hansyn till strandskydd och riksintressen for friluftsliv.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Fragorna har redogjorts for och diskuterats i
samrédsforslagets samradshandling. Infor granskning kommer strandskyddsfragan redogéras
for tydligare med grund i lansstyrelsens yttrande samt enskilda byggnaders kulturhistoriska
varden tydligare beskrivas.

2.
Strandskydd

Strandskyddet bedoms kunna upphévas pa hamnomradet eftersom platsen inte har betydande
biologiska vérden. Ett upphavande av strandskyddet bedoms inte ge negativ paverkan pa det
rorliga friluftslivet eller véxt- och djurlivet.

Pa vilka grunder bedémer man att strandskyddet kan upphavas?

Kommentar: Synpunkter noteras. Utifran lansstyrelsens yttrande kommer gransdragningen for
strandskyddet ses 6ver.

3.

"Tjorns kommun har gjort en behovsbeddmning enligt PBL 4 kap 34 8§ och miljobalken 6 kap 11
8§ avseende konsekvenserna av genomforandet av detaljplanen. Planens genomférande beddms
inte medfora nagon betydande miljopaverkan. Vid behovsbedomningen har kriterier i MKB
forordningen bilaga 4 sarskilt beaktats och ansetts vara uppfyllda.”

Varfor har man inte beaktat Behovsbeddmningens punkter om Landskapsbild,
Strandskydd och Geologi battre. Landskapsbilden blir ju forandrad. Den blir to m
forandrad for de boende Duvedalen som kommer att se 3 vaningshus och hus pa bergen i
vaster. Jag 6nskar en battre ingaende bedémning av dessa punkter.
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Kommentar: Synpunkter noteras. Byggridtt for Stockevik 1:15 "berget” utgdr fran
planhandlingen.

De forandringar som foreslas i detaljplanen ar forenliga med en fran allman synpunkt lamplig
anvéandning av mark- och vattenresurserna enligt 3 kap Miljobalken.

Vad anser ni ar en lamplig anvandning av mark- och vatten resurserna?

Kommentar: Synpunkter noteras. Beddémningen har gjorts i samradshandlingen och &r en fraga
vilken hanteras I6pande under upprattande av ny detaljplan.

Sist men inte minst sa tycker jag att det finns ett omrade, som i allra hogsta grad paverkas, som
inte har beaktats i denna detaljplanering. Jag skulle vilja pasta att alla instanser, bade kommun
och Lansstyrelse har missat detta.

Jag dnskar en utredning pa hur havet kommer att paverkas av en okad bebyggelse? Jag
Onskar en status och naturinventering av det marknéara havet?

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Se Lansstyrelsens yttrande angdende
Miljokvalitsnorm (MKN) for vatten.

25. N.N, DUVEDALEN 1:16

Undertecknad &r fastighetsdgare till sommarstuga i Duvedalen 1:16 och jag vill harmed framfora
protester emot den planerade bebyggelsen av flerfamiljshus i Stockevik.

Vi boende & mycket oroade 6ver den planerade bebyggelsen. Detta ar ett mycket unikt och
uppskattat rekreationsomrade for boende och besokande, inte minst i form av turister fran andra
lander.

Jag vill framféra och betona vérdet av denna naturmiljé som inte kan 6verskattas och tveklost
maste bevaras for kommande generationer som del av ett kulturarv.

Det & min forhoppning att kommunen hérsammar oss boende och vara intressen av att varna om
att bevara och varda miljon pa béasta sétt.

Kommentar: Synpunkter noteras

26. N.N, DUVEDALEN 1:16

Vi ser fram emot nasta gang vi skall aka till det fantastiskt vackra Tjorn, Stockevik och
Duvedalen. Blev dock bekymrad dver den bebyggelse som planeras.

Jag vill med detta mail framfora att jag som fastighetsdgare till Duvedalen 1:16 har invandningar
mot detaljplanen i sin nuvarande form.

Anledningen till invéndningarna ar flerfamiljshusen som &r planerade i anslutning till
Duvedalen. Dessa kommer helt att &ndra karaktaren pa omradet vilket &r en oonskad utveckling.
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Kommentar: Synpunkter noteras

27. N.N, DUVEDALEN 1:16

Vill med detta mail framfora att jag som fastighetsdgare till Duvedalen 1:16 har invandningar
mot detaljplanen i sin nuvarande form.

Anledningen till invandningarna ar flerfamiljshusen som ar planerade i anslutning till
Duvedalen. Dessa kommer helt att andra karaktaren pa omradet vilket ar en oonskad utveckling.

Kommentar: Synpunkter noteras.

28. N.N, STOCKEVIK 1:67

Av plan och bygglagen (PBL) 2 kap. 2 § framgar att planlaggning ska syfta till att "mark- och
vattenomraden anvands for det eller de andamal som omradena ar mest lampade for med hansyn
till beskaffenhet, 14ge och behov". De tre tomterna att som ar planerade alldeles intill fastigheten
Stockevik 1:67 placeras de inte pa lamplig plats eftersom

e de l&ggs alltfor nara ditt befintliga bostadshus (fyra meter),

Kommentar: Synpunkter noteras. Inom samradsforslagets plankarta kan mojlig
fastighetsbildning samt bygagréatt for tillkommande bostadshus placeras enligt planbestammelser
gallande placering.

e de placeras nara en fornlamning,

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggratternas avstand och forhallande till for omrédet kdnda
fornlamningar &r utrett och satt i forhallande till de arkeologiska utredningar som gjorts inom
ramen for planarbetet.

e de laggs uppe pa en bergsknalle vilket ger ett dominerande intryck,

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygoriitt for Stockevik 1:15 “berget” utedr fran
planhandlingen.

e de medfor en vagdragning som i sig kraver sprangningsarbeten.
Kommentar: Synpunkter noteras.

Vidare framgar i PBL 2 kap. 6 § att bebyggelse skall utformas och placeras pa den avsedda
marken pa ett satt som ar lampligt med bl.a. hansyn till landskapsbilden, natur- och
kulturvardena pa platsen och behovet av en god trafikmiljo. Av samma bestaimmelse framgar
ocksa att bebyggelseomradets sarskilda historiska, kulturhistoriska och miljomassiga varden
skyddas och att tillagg i bebyggelsen ska goras varsamt sa att befintliga karaktarsdrag
respekteras och tillvaratas.
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e Det star klart att den foreslagna bebyggelsen kommer innebara stora ingrepp i
landskapsbilden och natur- och kulturvérdena.

Kommentar: Synpunkter noteras.

¢ Den foreslagna vagstrackningen kan inte ségas leda till en god trafikmiljo. Det foreligger
stor risk for en kraftigt 6kad genomfartstrafik i omradet nar man ansluter Karret-vagen till vagen
ut till vag 721.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafiklosningen lings "Kdrret-vigen” utreds vidare infor
granskning.
e Genom de sprangningsarbeten och réjning av skog och uppvéxta trad som kan forvantas ar

det ocksa tveksamt om miljomassiga varden skyddas. Den befintliga naturmiljon kommer att bli
vasentligt forandrad.

Kommentar: Synpunkter noteras. Naturvarden har inventerats inom ramen for planarbetet.

o Den foreslagna gestaltningen med dov fargséttning med graa eller bruna nyanser kommer
att utgora utgor en stark kontrast mot befintlig bebyggelse och kan inte sagas respektera
befintliga karaktarsdrag.

Kommentar: Synpunkter noteras. De omr&den som foreslds forhdlla sie till en "dov
faresdttning” dr omrdden markerade med ’fl1”. I ovrigt foreslds en traditionell fdregsdttning
inom planomrédet.

Det foreliggande detaljplaneforslaget ger inte nagon narmare véagledning om vilken bebyggelse
som kommer att bli aktuell i omradet intill fastigheten Stockevik 1:67. Vad géller det storre
planerade bebyggelseomradet sa sydvast om fastigheten ges inga upplysningar om var
huskroppar kommer att placeras. Planbestimmelserna anger att har kan komma friliggande
smahus i upp till tva vaningsplan med hogsta byggnadshojd 6.5 meter, som narmast 4 meter fran
tomtgrans och med minsta tomtstorlek pa 600 kvm. I vart fall de foreslagna placeringarna
alldeles intill Stockevik 1:67 kommer att utgora en kraftfull forandring av den nuvarande
bebyggelsemiljon. Det skall noteras att det befintliga huset pd 1:67 ligger precis i tomtgrans at
oster. Det foreliggande planforslaget skulle saledes kunna innebéra att det huset kan komma att
fa en 6,5 meter hog byggnad bara fyra meter fran husfasaden. En sadan placering skulle
uppenbart strida mot PBL 2 kap. 2 och 6 88. Det kan ocksa ifragasattas om inte en sadan
placering ocksa skulle utgora en fara i brandhanseende. Men dven de hus som &r planerade direkt
soder om 1:67 kommer att utgéra en mycket kraftfull paverkan pa fastigheten. Dessa hus kan
komma att laggas pa en hogre hojd an 1:67 och darmed utgora ett dominerande inslag i omradet,
tvart emot vad som uttalas i planforslaget om att hoga hojder inte ska bebyggas.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Fastigheten Stockevik 1:67 har forsetts med prickmark till hélften at vaster. Nagon egentlig
forklaring till detta finns inte. En dylik markering innebdr en kraftig inskrénkning i
fastighetsagarens majlighet att disponera sin fastighet i framtiden och maste darfor tas bort.
Fastigheten ar narmare 1 600 kvadratmeter stor. Aven om det inte ar aktuellt i dagslaget skulle
den del som &r prickad kunna utgdéra en utmarkt lucktomt framdver. Samtidigt innebar
utnyttjandet av kommunens egen mark alldeles runt omkring en mycket kraftig exploatering. Sa
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vitt framkommit har ingen del av kommunens exploaterade fastigheter i omradet forsetts med
prickmark.

Kommentar: Synpunkter noteras..

Sammanfattningsvis medfor detta att féljande forandringar i detaljplaner maste genomforas
avseende omradet kring fastigheten Stockevik 1:67.

e Planforslaget maste fortydligas sa att placeringen av och storleken pa de nya husen béttre
framgar av plankartan.

e De planerade husen som &r tankta att byggas intill Stockevik 1:67 maste strykas ur
planférslaget. Annan placering av dessa hus borde ga att finna. Agaren till Stockevik 1:67
ar i detta sammanhang intresserad av att forvarva markomradet strax éster om fastigheten
for att uppna en battre fastighetsindelning.

e Prickmarken pa 1:67 maste strykas.
e Nagon sprangning for vag i naromradet bor inte tillatas.
Kommentar: Synpunkter noteras.

29. N.N 1:49
Undertecknade vill anféra foljande angaende fastighet Stockevik 1:49

Vi ser under Planbestammelser att var fastighet belagts med ett oskéligt stort byggférbud. Detta
begransar vart utrymme och forhindrar oss att utnyttja uppskattningsvis 50% av fastigheten. Vi
motsatter oss helt detta byggforbud.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vi vill ocksa lamna foljande synpunkter pa Planforslaget:

Angaende Karretvagen, se skrivelse fran Karrets vagforening. Det kan inte nog papekas att var
vag ar smal, pa sina stallen endast 2,50 m bred. Lamplig I6sning i samrad med Karrets
vagforening. Papekas bor ocksa den trafikfara som kommer att uppsta vid Kéarretvagens
anslutning osterut mot lokalgatan till vag 721. Dér bor 2 stycken planerade tomter tas bort, i
forlangning av fastighet 1:67. Om de bebyggs kommer sikten att vara obefintlig vid utfart fran
Karretvagen. En fara for t. ex. cyklande barn till busshallplatsen.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafiklosningen ldngs “Kdrret-vigen” utreds vidare infor
granskning.
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Andra synpunkter angaende P-platser och trafik.

Bra med ny infart/utfart till Stockevik samt busshallplats och rejal cykelparkering. I anknytning
till detta vore det 6nskvért att anldgga en P-plats for besdkare, badgaster och pendlare samt
avfallsplats. Malet skulle vara att forsoka halla Stockeviks “hjérta” sd bilfritt som mojligt och
bevara det 6ppna landskapet dar.

Kommentar: Synpunkter noteras. Noteras och beaktas. Fragan om parkeringsyta vid ny avfart
till vag 721 utreds vidare infor granskning. Fragan om placering av gemensam sopstation ses
Over.

| planforslaget ser vi forslag om flerbostadshus med 2-3 vaningar. Var asikt ar att 2 vaningar ar
tillrackligt om varsamhet och hénsyn ska tas till landskapsbilden.

Kommentar: Synpunkter noteras.

30. N.N1:44

Undertecknade Stefan och Marianne Brunander ar agare till Stockevik 1:44 med adress Karret 3.
Vi vill framfora féljande synpunkter pa det framlagda planforslaget:

1.  Kaérretvdgen kan inte ha genomfartstrafik. Vi ansluter oss helt till Karretvagens
vagforenings inlamnade synpunkter. Precis som vagféreningen anser vi att gang- och cykeltrafik
ska mojliggdras med bom eller annan I6sning, vilken ska bekostas av annan én vagféreningen.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikiosningen ldngs “Kdrret-vigen” utreds vidare infor
granskning.
2. Detfinns idag en stickvag fran Karretvagen till nuvarande pumpstation. Om denna

stickvag Gverhuvudtaget ska finnas kvar ska den ocksa bara vara for gang- och cykeltrafik men
ej for nagra motordrivna fordon.

Kommentar: Synpunkter noteras.

3. Det finns i planen inritat tva avfallshanteringsplatser i narheten av nuvarande pumpstation.
Vi motsétter oss denna placering pa grund av foljande skél:

a.  Det blir en sanitéar olagenhet (lukt, buller, nedskrdpning mm) mitt i bebyggelsen.

b.  Kommer medféra mycket onddig trafik da manga boende inom hela omradet kommer kora
bil till avfallsplatsen pa vég fran boendet

c.  Kraver helt onddigt tung trafik, langt in i ett bostadsomrade, for tdmning.

Kommentar: Synpunkter noteras.

4.  Ensadan avfallsanlaggning bor sjalvklart placeras ute vid vag 721.
a.  Jamfor placeringen av motsvarande vid Nordviksberg, alldeles vid rondellen.

Kommentar: Synpunkter noteras.




5. Den nya sodra lokalgatan ska vika av sydost mot den nya planerade gangfartsgatan (nya
fastigheter vid 1:126) samt vidare soderut till befintliga Apeldalsvégen.

a.  Padetta satt ser man till att boende i befintlig och ny bebyggelse i omradets sodra del far
kortast méjliga korstracka inom omradet.

b.  Viérinforstadda med att kommunen for denna l6sning far skaffa sig d&ganderatten till visst
mindre markomrade.

Kommentar: Synpunkter noteras.

6.  Prickningen av vastra delen av var fastighet ska tas bort for att i en framtid méjliggora
enklare byggnad typ carport och/eller forrad.

Kommentar: Synpunkter noteras.

7.  Paomrade BS Il maste tillaten bygg-yta kraftigt reduceras. Nu angivet 6 000 m2 kan
medfora alldeles for stora och for hoga byggnader, samt ett alldeles for stort antal lagenheter.
Lamplig bebyggelse pa detta omrade kan vara forskola resp aldreboende i ett plan.

Kommentar: Synpunkter noteras.

8.  Samma kommentar om omrade B I1l. Maximalt parhus i ett eller 1 %% plan.
Kommentar: Synpunkter noteras.

9.  Det saknas underlag for trafikutredning av framtida floden sa att bagge infartsvagarna far
likvérdig belastning.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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10. Vi anser inte att byggnation pa fastigheten 1:15 kan ske utan att ingreppen i naturen samt
horisonten paverkas alldeles for mycket.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygqrétt for Stockevik 1:15 “berget’ utgdr frdn
planhandlingen.

11. Foreslagen detaljplan redovisar ingenting om hur ansvaret for vagarna ska hanteras i
framtiden, vare sig under eller efter exploatering enligt planforslaget. Specifikt galler detta aven
trafik till befintlig kommunalt skott badplats samt parkering i samband med besok dar.

Svar: Noteras. Planen redogdr for att allmanplats har enskilt huvudmannaskap. Det vill sdga
kommer vagarna skotas av férening.

12. Foreslagen detaljplan medger en helt annorlunda fargsattning av bebyggelse vilken
dramatiskt skulle forandra samhéllets karaktar och sta i strid med nuvarande bebyggelse och
dessutom i strid med 6vrig generella riktlinjer for Tjorn.

Kommentar: Synpunkter noteras. De omrdden som foreslas forhdlla sig till en ”dov
farasdtining” dr omraden markerade med ’f1 . I ovrigt foreslas en traditionell fdrgsdtining
inom planomréadet.

Avslutningsvis ansluter vi oss till Stockeviks samhallsforenings inskickade synpunkter. Vi delar
vidare alla synpunkter som skickats in av medlemmarna i Karrets vagforening.

Kommentar: Synpunkter noteras

31. N.N, 1:42
Jag har féljande synpunkter pa detaljplanen for Stockevik.
1. Prickad mark pa min tomt Stockevik 1:42 stryks.
Kommentar: Synpunkter noteras.

2. Generellt sett skall nya fastigheter inte uppforas pa berg dver de befintliga fastigheterna.
Tidigare har bygglov nekats mellan fastigheterna 1:114 & 1:121. Det omradet uppe pa det berget
bakom dessa fastigheter samt pa berget runt 1:67 bor strykas alt flyttas till lagre belagna tomter.

Kommentar: Synpunkter noteras.

3. Genomfart skall ej vara mojlig pa Karretvagen.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikiosningen lings “Kdirret-vigen” utreds vidare infor
granskning.

4. Eventuell atervinningsstation placeras utanfor samhallet for att undvika tung trafik i storsta
mojliga man.

Kommentar: Synpunkter noteras.

5. Vagen som idag gar fran Karretvagen till pumpstationen tas bort for att undvika rundkdrning.

Kommentar: Synpunkter noteras.




6. Sommartid ar det stora problem med bilar som parkerar langs vagen for att besdka badplatsen.
Stundtals har vagen forbi den nu befintliga parkeringsplatsen norr om min fastighet varit
blockerad for trafik pga parkeringar. Skall samhéllet fortatas med mer trafik maste
parkeringsproblematiken lésas ocksa, och det racker inte med en bredare vagkant dar bilar kan
parkera.

Kommentar: Synpunkter noteras.

7. Dagvattenutredningen talar om dagvattenrér genom min tomt Stockevik 1:42. Detta ror har
kommunjuristen i skrift forklarat att det varken anvands eller att markégarna har nagot som helst
ansvar for det.

Da skall det inte heller vara med i nagon plan utan skall strykas helt och vattnet skall ledas om i
ett nytt ror i den marken som &r avsatt for detta utanfor min tomt.

Kommentar: Synpunkter noteras. Fragan hanteras vidare infér granskning.

8. Eventuella nya gravningar skall goras enligt de riktlinjer och tillstand som Lansstyrelsen
lamnar. Tidigare gravning (VA) utférdes betydligt djupare dn vad tillstandet medgav och detta
innebar andrade grundvattenfloden, nagot som man inte utrett konsekvenserna av.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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32. N.N, STOCKEVIK 1:66, 1:86
Synpunkter gallande forslaget till Detaljplan for Stockevik 1:16 m.fl.
1. Sodra infarten/ny lokalgata

For att minska belastningen pa Apeldalsvagen i omradet kring fastigheterna 1:27 o 1:54 skall den
nya lokalgatan dras nordost om fastigheten 1:118 och darefter ansluta till Apeldalsvagen. Pa s
satt undviks ytterligare en utfart med dalig sikt langs Sérnasvagens krokigaste del. | nulaget finns
redan tva utfarter med dalig sikt, korsningen Stockevik Karret/Sérnasvagen och
Vasterndsvagen/Sornasvagen.

Kommentar: Synpunkter noteras.

2. Ny parkeringsplat

Vi foreslar att ny parkeringsplats for samhallet anlaggs i direkt anslutning till den nya infarten
fran vag 721. Pa sa satt undviks parkeringskaos i samhéllet sommartid da manga personer
besoker badplatsen. Vid den nya parkeringsplatsen bor ocksa atervinningsstationen laggas for att
pa sa satt undvika fler tunga transporter till samhéllet. Med den har 16sningen forsvinner behovet
av parkeringsplatser langs med den nya lokalgatan samt forslaget pa atervinningsstation mitt i
samhaéllet.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Fragan om parkeringsyta vid ny avfart till vig
721 utreds vidare infor granskning. Fragan om placering for sopupphadmtning ses over.
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3. Hus pa berg

Vi motsétter oss all byggnation pa berg da detta bryter mot tidigare randbebyggelse som praglat
samhdllet. Det foljer inte heller de riktlinjer som kommunen tagit fram i skriften ”Ditt Hus pa
Tjorn” som skall vagleda vid nybyggnation. Enligt detaljplanens instruktion kommer bebyggelse
pa berg i Stockevik att vara horisontbrytande och dominerande. | detaljplaneforslaget finns inget
som garanterar att det inte blir en likadan bebyggelse som pa Nordviksberg. Dessutom kommer
vagar upp till omraden pa berg att krava sprangning vilket vi motséatter oss. De omraden vi syftar
pa ar fastighet 1:15 har kallad Damminga samt 1:126 har kallad Bjérkemyra och fastighet
1:16>13 den nordostligaste delen av Langedalen.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygeoriitt for Stockevik 1:15 "berget”’ utgdr fran
planhandlingen.

4. Omrade BS 111, B Il och BC

Hogsta sammanlagda bruttoarea i kvadratmeter verensstammer inte med antal foreslagna
lagenheter, 30st, i Planbeskrivningen. Med den foreslagna bruttoarean skulle antalet lagenheter
kunna bli s& manga som 100st. Bruttoarean maste darfor kraftigt minskas och den sammanlagda
bruttoarean pa omraden BS 111 o B 11 ska inte dverstiga 2500kvadratmeter. Byggnader far vara i
maximalt tva plan och vi ser gdrna att kommunen star for byggnationen, lagenheterna fordelas
inom den kommunala bostadskén. Pa sa satt undviks bostadsratter som tenderar att bli
semesterbostéder.

Vi valkomnar kommunal verksamhet som forskolor, dldreboende och 55+ boenden, vilket med
fordel kan placeras i omrade BS I11. Gallande parhus, radhus och kedjehus vill vi att dessa enbart
placeras i omrade B 111 och inte pa 6vriga platser som finns i forslaget.

Vad betyder BC el 300v2 eftersom det i planbeskrivningen star att inga serviceinrattningar skall
byggas?

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstalen kommer ses éver infor granskning.

BC el 300v2 reglerar Stockevik 1:98. Utdver byggnadsarea och hojd moéjliggdrs B- som i bostad

och C- som i centrum. C- till&ter en bred anvandning och anses lampligt pa grund av det férre
detta bussgaragets storlek och breda anvandningsomrade.

5. Fastighet 1:86

Vi 6nskar att prickningen av tomten pa fastigheten tas bort och vi motsétter att strandskyddet
upphévs pa den del av hamnen (V) som gransar direkt till fastigheten och som stracker sig ner till
vattnet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

6. Fastighet 1:66 Med tanke pa att fastigheten ligger pa det omrade som ar utméarkt som risk for
dversvamningsomrade onskar vi att prickningen pa fastigheten tas bort. Sa att vi kan disponera
ytan for byggnation sa som vi sjdlva onskar.Befintlig bebyggelse ska vara planenlig i den
utformning byggnaderna har vid den tidpunkt som detaljplanen vinner laga kraft.

Kommentar: Synpunkter noteras.7 Allmanna synpunkter

I kommunens kulturmiljéunderlag infor detaljplanearbetet betecknas omradet runt fastigheterna
1:66 och 1:120 som agrar karaktar. | planbeskrivningen star att de 6ppna dngsmarkerna och



laglanta delarna skall lamnas obebyggda. Vi motsétter oss darfor en vagdragning tvars over
dessa omraden samt att en sop/atervinningsstation och parkering laggs har. Det bor vara av lika
stort intresse att bevara den agrara delen av samhéllet som den del av samhéllet som bendmns
som fiskelageskaraktar.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vi kan ocksa konstatera att trafik- och vagutredningen inte stammer 6verens med det
bruttokvadratmeterantal for flerfamiljshus eller radhus som finns angett i Planbestimmelserna.
Med det bruttokvadratmeterantal som anges kan det komma att byggas sa mycket som drygt 100
lagenheter i samhallet vilket ar mer &n tredubbelt vad som star i Planbeskrivningen. Det i sin tur
leder till en markant 6kning av antalet bilar i samhéllet vilket paverkar boendemiljon negativt.

Kommentar: Synpunkter noteras.

For att undvika att den varierande bebyggelsen i samhallet gar forlorad vill vi att alla tomter
fordelas inom den kommunala tomtkon. Pa sa satt undviks att stora byggforetag tar 6ver
byggnationen i samhallet och likriktar bebyggelsen.

Risk finns ocksa exploatorer gar i konkurs under byggprocessen vilket kan medfora att vagar,
gang- och cykelvagar samt gemensamhetsanlaggningar inte blir fardigstallda. Hur ser kommunen
pa ansvarsfragan gallande fardigstallande i de fallen?

Kommentar: Synpunkter noteras. Kommunen har tomtko for de byggrétter som foreslas pa
kommunens fastigheter.

Vi onskar att all nybyggnation inom omradet gors pa ett miljomassigt och ekologiskt hallbart
satt.

Vi vill ocksa med denna skrivelse instimma i den gemensamma skrivelse som Stockeviks
Samhallsforening lamnat till kommunen.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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33. N.N, STOCKEVIK 1:97
Synpunkter pa planfarslaget: Detaljplan for Stockevik
| egenskap av agare av fastighet Stockevik 1:97 vill vi ge vara synpunkter pa planforslaget.

Vi tycker det ar viktigt att samhallets karaktar bibehalls. Givetvis sker viss foérandring 6ver tid
men vi vill att det klassiska kustsamhallet bevaras och ser darfér gérna en varsam utbyggnad
med ett 30-tal fastigheter.

Vi tycker att flerbostadshus i 3 vaningar passar illa i samhéllets karaktar och motsatter oss darfor
starkt denna typ av byggnation. Helst vill vi se fristaende villor men om man maste bygga
lagenheter tycker vi att man skall bygga flerbostadshus i enplan.

For oss ar det ocksa viktigt att nya hus placeras pa traditionellt sétt, utefter bergsidor och utmed
vagar sa vi haller inte med om att bygga hus pa bergen.



Vad géller vagar och trafik tycker vi att detaljplanen &r mycket svag. Den nya infartsvégen ar en
bra ide men planen for parkering langs vagen ar otillracklig och kan rentav visa sig farlig. Redan
idag ar det stora parkeringsproblem under sommaren da manga besoker badplatsen. Parkering
utmed vagarna ar da vanlig och skapar problem och fara da vagarna ar smala och det ar mycket
barn i rorelse i omradet. Raddningstjansten har inspekterat vagen under sommaren och inte
kunnat ta sig fram pa grund av bilar parkerade langs med végen.

Vi ser inte heller nagon l6sning for den mycket smala delen av Stockevik S6rnasvagen mellan
vagen nere vid Goviken och utfarten till vag 721 (mellan fastigheterna Stockevik 1:9 och
Duvedalen 1:3). Har ar for smalt for tva personbilar att motas dven i 30 km/h. Om det skall
byggas flerbostadshus langs vagen mot Goviken maste rimligen véagen fram till dessa hus vara
bredare och mer anpassad for den nya trafikmangden?

Sammanfattningsvis tycker vi att planforslaget vida dverskrider det antal bostader vi tycker ar
lampligt att bygga och att trafik och parkerings forslaget, det lilla som finns, ar otillrackligt och
orealistiskt.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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34. N.N, STOCKEVIK 1:31
Synpunkter med anledning av detaljplan Stockevik 1:16 m.fl. Tjérns Kommun
1. Kommunalt vatten och avlopp

Enligt byborna var den ursprungliga anledningen till att bygga ut i Stockevik att det skulle bli ett
utokat underlag for vatten och avloppsanldggning. Undertecknad har kommunalt vatten men inte
avlopp.

Detta dilemma delar vi med manga boende i Stockevik. Varfor finns det ingen utforlig
beskrivning 6ver hur man ska ordna detta tillsammans med tidsplan bade for nya och redan
befintliga bostader?

Kommentar: Synpunkter noteras. Utbyggnad av VA inom planomrédet ar inte en fraga for
detaljplanen. Nar detaljplanen vunnit lagakraft ger detta dock ett tydligt underlag for
projektering av utbyggnad av VA.

2. Stockeviks karaktar

| Stockevik har man byggt traditionsenlig nedanfér berg och langs vagar sa att 6ppna ytor
skapats men aven grupper av byggnader som ligger i tatare grupperingar. Har finns ocksa hus
fran olika tidsepoker med olika byggnadsstil. Detta ger Stockevik en mycket saregen och
spannande karaktar, dar man kan folja tidsandans paverkan pa arkitekturen. Det vore forédande
att tillata byggnation av 1:15 ( Damninga ) och pa berget vid 1:126 ( Bjorkemyra ). Det racker
val med att Nordeviksberg ar forstort for all framtid.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygeridtt for Stockevik 1:15 "berget” utgar fran
planhandlingen

3. Husens karaktar



| Stockevik finns med fa undantag endast villor med boende for en familj. Flerbostadshus passar
definitivt inte in i miljon och absolut inte om det ar fragan om trevaningshus. Varfor finns inget
aldreboende planerat? Hur manga flerbostadshus har kommunen i avsikt att bygga? Enligt
detaljplanen finns det forslag pa 6000 kvm boyta pa angen mot Goviken (1:16 och 1:22 ). Detta
ar orimligt. En utbyggnad med enplanshus och en max boyta pa 2000 kvm ter sig mer rimligt.
Likasa i Jonsdalen (1:16) passar inte alls flerbostadshus i flera vaningar in. Har passar det
utmarkt att bygga villor.

Hustyperna ska folja traditionell stil, enligt de riktlinjer som kommunen har i foldern” Ditt hus
pa Tjorn" och kulturmiljoprogram " Varda, Bevara och Utveckla"

Begréansningar ang. hussocklar, farger, takbeldggning, taklutning och fasadbekladnad ska foljas.
Fargsattningen bor ocksa anpassas till det karaktaristiska kustsamhéllets. Dar hor inte brunt och
gratt som fasadfarger hemma.

Kommentar: Synpunkter noteras. De omrdden som foreslds forhdlla sig till en “dov
farasdtining” dr omraden markerade med ’f1”. I ovrigt foreslds en traditionell firgsdttning
inom planomréadet.

4. Vagar

Undertecknad bor pa Apeldalsvagen och den &r alldeles for hart belastad redan idag. Det &r en
smal vag, dar det inte gar att motas. Det ar darfér mycket olampligt att leda ytterligare trafik
denna vég till nybyggnation dels vid Apeldalsvagen och fa vid Bjérkemyra. Det ar betydligt
béattre att bygga en "tvarvag" mellan Apeldalsvégen och den nya infartsvégen.

Korsningen Sérnasvagen, Apeldalsvagen, Angen ar idag en stor trafikfara och har gar inte att
bredda pa grund av berg och fastigheter.

Att bredda Apeldalsvagen mellan Sornasvagen och Stockevik 1:104 &r ocksa omojligt.
Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragor hanteras vidare infor granskning.

5. Plats for lek och rekreation ( tex bollspel)

Med tanke pa den utbyggnad som kommunen verkar planera, sa ar det alldeles for fa ytor
tillgangliga for lek och rekreation. Vagarna i samhéllet & mycket smala och farliga att vistas pa
eller bredvid. Darfor ar det av yttersta vikt att det finns tillrdckligt med ytor for boende att traffas
pa ( fa barn och ungdomar ).

Kommentar: Synpunkter noteras.

6. Parkeringsplatser

Stockevik har en vélbesokt badplats och det kommer ju inte att bli farre besdkare efter
utbyggnaden av bla. Nordeviksberg och Nordevikséangar. Det ar trafikkaos varje sommar pa
grund av brist pa parkeringsplatser och vagarna ar direkt farliga for fa barn, som inte syns bakom
bilarna, som parkerats utefter végarna.

Det uppstar ocksa stora problem for raddningsfordon att ta sig fram. Bebyggelsen ér till stérsta
delen trahus och vid en brand kan det vara forédande om végarna ar igenproppade av parkerade
fordon.
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Att bredda den nya infartsvagen for att uppmuntra till parkering efter vagen ar ingen 16sning pa
problemet. Vi foreslar i stallet en stor parkering vid vag 712 i anslutning till den nya
infartsvagen.

7. Sopstation

Det ar direkt olampligt att lagga en atervinningstation nere i samhallet, eftersom tung trafik da
ska belasta den nya védgen. Det & mer lampligt att 1dgga denna station i anslutning till vag 712.

Kommentar: Synpunkter noteras. Noteras och beaktas. Frdgan om parkeringsyta vid ny avfart
till vag 721 utreds vidare infor granskning. Fragan om placering av gemensam sopstation ses
over.

8. Hamnar och batplatser

Varfor finns det inget i planen om detta? Fler boende innebér storre efterfragan av batplatser. Det
finns kanske magjlighet att utoka platser i hamnen eller undersdka en forsiktig utbyggnad av
Goviken.

Kommentar: Synpunkter noteras. En utbyggnad av hamnen &r inte beroende av detaljplan.

9. "Hamnen"

| Stockevik ar "hamnen™ en naturlig motesplats for boende i samhallet och vi vill att det ska
fortsatta att vara sa. En upprustning behovs och det pagar samtal idag mellan markagarna och
Stockeviks Samhallsforening om 6vertagande av fastigheten. Starka dnskemal finns om att
bygga nagon form av foreningslokal / allaktivitetshus dér.

35. N.N, STOCKEVIK 1:104

Vi stoder Stockeviks samhillsforenings synpunkter angdende ” Synpunkter med anledning av
detaljplan Stockevik 1:16 m fl, Tjorns Kommun daterat 5 februari 2017 men en utbyggnad av
30 hus ar for mycket. En utbyggnad med 30 hus kommer att innebéra att karaktaren av samhallet
gar om intet. En utbyggnad av max 10 hus kan accepteras om man bygger dessa som
randbebyggelse dvs ej pa berg utan vid kanten av berg sa att akermarken sparas.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Samhallet klarar ej nagon genomfartstrafik. Infarten fran vag 721 kan serva husen som ligger i
anslutning till denna vag. Denna vég skall inte sasmmanbildas med Sornasvégen, sa att nagon
rundkorning ej blir mojlig. Om det blir byggnation pa Bjérkemyr maste vagen dit ga direkt fran
den nya végen och ej ledas dver Apeldalsvégen. Apeldalsvégen och krysset vid Sérnésvédgen ar
smal och klarar ej stérre belastning.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragan hanteras vidare under granskning.

Tre av husen som &r markerade som ”Bevarande av bef. hus och varsamhet vid forandringar”
som ligger vid Sornasvagen bor vara sammanbundna med en ang sa att karaktaren av samhallet
kan bevaras och ej med en parkeringsplats, vag och en sopstation.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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Man blir livradd om sopstationen kommer att ha samma byggnadsstil som pumphuset som har
placerats mitt pd dngen. Varfor kan man inte bygga som lér ut i skriften ” Bygga pa Tjorn” (svart
tak med en vit klump vid sidan och mitt pa angen!) Battre att placera sopstationen vis stora
vagen.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Fragan om placering av gemensam sopstation ses
Over.

Var fastighet Stockevik1:104 har ett servitut pa en dagvattenledning som gar dsterut fran
fastigheten mot backen, som anvands.

Kommentar: Synpunkter noteras. | fastighetsforteckningen finns de servitut som &r inskrivha hos
lantméateriet. Eventuella avtalsservitut kan saknas om de ej ar inlamnade till
lantméaterimyndigheten. Ni kan registrera dessa hos namnda myndighet.

36. N.N, STOCKEVIK 1:81 OCH 1:22

Tjorns kommun har under en lang foljd av ar plagat och hotat boende och fastighetsagare i
Stockevik med ovarsamma planer pa en valdsam exploatering, kallad utveckling, av byn.
Foreliggande planarbete &r ett i raden.

Ursprungligen sades detta planarbete handla om ett behov av fler tomter for att forsvara
kostnaden for dragande av kommunalt VVA. Det var forstaeligt. Sedan beslutet, och det genant
kostsamma utférandet, att dra en stamledning till och genom samhéllet genom vilken
avloppsvatten fran Kyrkesund och Skarhamn ska passera for vidare transport till utbyggt
reningsverk i Ronnéng, har detta ekonomiska argument bortfallit.

Flertalet befintliga fastigheter i Stockevik kan enkelt kopplas pa denna avloppstam. Fastigheter i
svarare lagen kan beredas ratten — vilken tidigare, och med negativ miljopaverkan som foljd,
forvagrats dem — till enskild VA-I6sning med modern teknik. Rimligen understiger
marginalkostnaden for detta, for VA-kollektivet/kommunen, anslutningsavgifterna.

Generellt sett tal inte Stockevik en utbyggnad med ett 80-tal bostader. Fran samhallsforeningens
sida har vid alla tidigare samrad ett maxantal pa 30 (enskilt byggande under tiotalet ar) satts. Det
antalet var att betrakta som en kompromiss eftersom man 6nskade en 16sning pa VA-fragan. Den
fragan har nu l6sts pa annat.

Var uppfattning, som vi tror har brett stod, ar att kortsiktiga planer (inom 10 ar) pa
tomtbildningar i Stockevik bor véasentligen understiga 30, ett tiotal ar realistiskt, och att
genomfartstrafik &r en dalig idé. Det kan ifragasattas varfor en detaljplan i landsbygd
Overhuvudtaget efterstrévas.

Den jordbruksmark kommunen en gang kopt skulle latt kunna avyttras till brukare for det
andamal som den sedan urminnes tider var avsedd for och nyttjats som.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vad géller forteckningen av rattigheter med mera i omradet saknas belastning av 1:16 till forman
for 1:81 av vatten (dricksvattenbrunn) samt vdg. Liknande brister torde gélla fér andra
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fastigheter. Vidare borde deldgande i samfalligheter utredas fullstandigt.

Kommentar: Synpunkter noteras. | fastighetsforteckningen finns de servitut som ar inskrivna hos
lantméteriet. Eventuella avtalsservitut kan saknas om de ej ar inlamnade till
lantmaterimyndigheten. Ni kan registrera dessa hos namnda myndighet.

Foreslagen detaljplan dr ett hafsverk som rimmar illa med saval PBL som MB och kommunens
OP. En noggrann naturinventering skulle till exempel ge belédgg for en mer utbredd férekomst av
kraldjur. En ambitios antikvarisk utredning skulle hitta fler kulturskatter fran bronsaldern och
framat.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Dérmed inte sagt att vi motsatter oss, tvartom, organisk och forsiktig utveckling av byn med ett
mindre antal nya permanentbostader och verksamhet (lokala arbetstillfallen).

Kommentar: Synpunkter noteras.

37. N.N, STOCKEVIK 1:79
Stockevik 1:79 har tagit del av det material som skickats ut till boende i Stockevik.
Synpunkter pa planforslaget:
Antal fastigheter

Alltfor kraftig utbyggnad kan komma att forstéra strukturen pa samhallet. Nya hus bor placeras
pa utefter bergssidor och utmed vagar sa som samhallet &r byggt idag.

Enskilt byggande ger storre variation pa bebyggelsen.
Kommentar: Synpunkter noteras.

Véagar och parkering

Apeldalsvéagen ar hart belastad av den trafik som finns for narvarande. Att belasta med
ytterligare trafik fran fler fastigheter utmed Apeldalsvéagen, samt till och fran Bjorkemyra langs
den nuvarande strackningen, ar olampligt. Béttre att placera en ny vag fran Apeldalsvagen till
den nya infartsvdagen. Denna vag kan da ocksa anslutas till Bjorkemyra.

Utfarten fran badplatsvagen Vasternasvagen mot Sornasvagen ar redan trafikfarlig och behover
inte belastas ytterligare.

Manga fastigheter i Stockevik d4gs gemensamt av flera familjer. | vissa fall har fastigheterna
p.g.a sin placering sma mojligheter for parkering av bilar sa det finns stort behov av extra
parkeringsplatser i samhaéllet.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragan hanteras vidare under granskning.




38. N.N, DUVEDALEN 1:3

"Detaljplanen skall ta hansyn till den vardefulla natur- och kulturmiljé som finns i
omradet Stockevik/Duvedalen”

och det gor Tjorns kommun genom att bygga flerfamiljshus pa éngarna ned mot vattnet. Pa
marker som har ett rikt naturliv. Som hos boende i Duvedalen/ Stockevik ger en del av den
skdnhet som finns i omradet. Den natur som gor att folk vill bo i Stockevik.

Har inte kommunen missuppfattat totalt nar de forstor det som uttryckligen ar det som
manniskorna vill ha runt omkring sig?

Undertecknad, deldgare i Duvedalen 1:3, motsétter sig till fullo den detaljplan som kommunen
har skapat for Stockevik 1:16 m.fl. 2016-12-01

Kommentar: Synpunkter noteras.
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39. N.N, STOCKEVIK 1:70
Synpunkter med anledning av detaljplan Stockevik 1:16 m fl, Tjorns kommun

Med anledning av pagaende samrad rérande ovan rubricerade detaljplan framfor vi féljande
synpunkter.

1. Vi valkomnar en varsam utbyggnad av Stockevik med ett trettiotal fristdende hus.
Flerbostadshus i flera vaningar pa angarna intill Goviken (1:16 och 1:22) och i Jonsdal'n (1:16)
menar vi helt skulle fordndra samhéllets karaktar.

Vi motsatter oss byggnation pa bergen vid "Damninga”, 1:15. Har ar husen pa Nordeviksberg
avskrackande exempel.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygoritt for Stockevik 1:15 “berget” utedr fran
planhandlingen

2. Trafik till och fran eventuellt nytillkommande fastigheter utefter Apeldalsvagen och pa
Bjorkemyra maste kunna anslutas med en tvérvag till den nya infartsvagen. Apeldalsvéagen ar pa
tok for smal och korsningen ApeldalsvagenAngen-Sornasvagen ar redan med dagens trafik svar
och farlig, da berget skymmer sikten héar. Med tung byggtrafik och annu fler personbilar blir
denna korsning fullstandigt livsfarlig, bade for barn och vuxna.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragan hanteras vidare under granskning.

3. Vi ser utbyggnaden av kommunalt Vatten och Avlopp som den stdrsta fordelen med en
detaljplaneldaggning over Stockevik och saknar information om detaljerna kring detta i
Planbeskrivningen. Nar och hur planeras fortsatt VA-utbyggnad? Ar det mojligt att tidigareldgga
dragning av kommunalt VA till fastigheterna runt viken?



Kommentar: Synpunkter noteras. Utbyggnad av VA inom planomradet r inte en fraga for
detaljplanen. Nar detaljplanen vunnit lagakraft ger detta dock ett tydligt underlag for
projektering av utbyggnad av VA.
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40. N.N, STOCKEVIK 1:71
Synpunkter pa detaljplan Stockevik.

Gang pa gang, i kommunens Planbeskrivning, pAminns vi om att omradet ska behalla sin
karaktar.(se inledning sid 4)

Hyreshus/flerfamiljshus, Goviken, Jonsdalen, hér hemma i tatortsbebyggelse, inte i ett
kustsamhélle med kulturhistoriska véarden, som Stockevik.

Sid 6 "Ny bebyggelse foreslas langs bergsfoten, MEDAN DE OPPNA ANGSMARKERNA
LAMNAS OBEBYGGDA FOR ATT BEVARA SIKTLINJERNA."

Sid 10 "Karaktaren pa Stockevik ska bibehallas".

Sid 11"Nya byggnader ska anpassas till kringliggande byggnaders form och STORLEK och
utforande. Dom ska placeras i ett lage som tar utgangspunkt i befintlig bebyggelseforhallande
mellan naturmark, jordbruksmark och vatten. Traditionellt har byggnader uppforts pa
impediment och VID BERGSFOTEN. Omradets starka kulturhistoriska karaktar kraver sérskild
omsorg vid nygestaltning s& att HELHETSINTRYCKET BEHALLS".

HYRESHUS??????2111TTTTHIT

Sid 12 se - Avvagning enl PLB och Miljébalken.
- Byggnadstradition.

- Placering enl tidigare principer,

- Biltrafik till Géteborg.

Sid 12 "Ny bebyggelse utgérs av VARSAM KOMPLETTERING som foljer
Kulturmiljéunderlag ..............

Sid 23 Gestaltningsprinciper.

Omradets karaktar behalls.

Bebyggelse pa berget avviker fran den tidigare
byggnadstraditionen.(Se det bla huset pa berget vid Gatan).

Inga nya byggnader direkt pa stérre éppna ytor.(Plankarta.
Goviken,BSI11 E4 6000kvm. Jonsdalen Bill E3 E4 2S00kvm ES).



Finns det nagon som helst trovardighet i Planbeskrivningen, sa maste flerfamiljshus/hyreshus,
strykas fran planen och halla den till enfamiljshus i HELA Stockevik.

Planen kan inte heller placera ut enfamiljshus pa 6ppna ytor eller pa bergen. Nya hus skall, som
traditionen séger, placeras efter bergsfoten for att spara siktlinjerna.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Lagom antal hus ar 30 enplansvillor. Lampligt ar att kommunen l&gger tomterna i den
kommunala tomtkon. Detta for att Stockevik inte ska bli sonderbyggt av exploatorer.

Kommentar: Synpunkter noteras. Tomter pa kommunal mark kan placeras i kommunal tomtko.

Synpunkter pa samhéllsservice i detaljplanen Stockevik.
FORSKOLA.

Foreslagen placering av forskola vid Goviken(1:22) ar inte lamplig. Utokad trafik av
leveransbilar(tunga fordon) personal och foréldrar ar ej lamplig pa denna smala vag med skymd
sikt.

For att alla med forskolebehov bekvamt ska kunna né en forskola, foreslar vi att man behaller
den tidigare foreslagna placering vid Nordviksberg.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Synpunkt pa tomtmark vid sidan och bakom fastighet Stockevik 1:71.

Vi arrenderar denna mark sedan ett antal ar tillbaka och det vill vi garna fortsatta med, men kan
vi fa kdpa marken och bygga vart efterlangtade garage, sa vore det toppen. Se planbeskrivning
sid 32 under "Fastighetsbildning".

Vi har tidigare forsokt kopa marken, men fatt svaret att vi maste véanta pa detaljplanen.

Var parkeringsplats,“carport", &r belagen mitt i en 90-graderskurva, med skymd sikt. Darfor ar vi
i stort behov av tillgang till marken intill var tomt, for att kunna uppfor garagebyggnad.

Kommentar: Synpunkter noteras
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41. N.N, STOCKEVIK 1:27
Detta dokument avser att klargora vara synpunkter pa Detaljplaneforslaget fran Tjorns kommun.

Forst vill vi betona att vi till 100% star bakom det dokument som ar sammansatt av boende i
Stockevik och Sammbhallsféreningen i Stockevik.

Logistiken i samhallet kommer inte att fungera med det utférande som beskrivs i planen. Det
tillkommer enligt planen 55 nya fastigheter, men flera av dessa ar flerfamiljshus sa antal hushall
kanske blir uppat hundra. Med nuvarande vagnat och smala vagar kommer inte detta att ga. Att
bredda vagarna kan inkrakta pa karaktaren for mycket. Det maste till en zon-indelning.
Tillskottet av fastigheter utefter var lilla bygata Apeldalsvagen &r enl. plan 12st. Vagen ar redan



overbelastad! Anslutning for nedre delen av vagstrackningen maste matas via bebyggelsen i
Bjorkemyra och Langedaln.

Kommentar: Synpunkter noteras. Alternativ till trafiklésningar fortsatter att arbetas med under
granksning.

Bebyggelse har vander vi oss emot att bergen bebyggs, att trevaningshus kan bli aktuella.
Antalet hus bor begransas till ca 30 ( enl. skrivelsen fran samhéllsforeningen.) Vi anser att
samhallet inte orkar med en for stor expansion med avs. pa vagnat, batplatser, badplats. Den
tankta atervinningsstationen vill vi ha i utkanten av samhéllet for att minimera tung trafik. Aven
parkeringar for gaster till bad o dyl. bor laggas i utkanten av samhallet. Detta ar gjort pa flera
kustorter.

Kommentar: Synpunkter noteras. Frdgan om placering av gemensam sopstation och
parkeringar ses Gver och beaktas. Fragan hanteras vidare inom granskning.

Plankartan. Det ar extremt svart att lasa ut vad som kan ske utifran plankartan men man kan
utlasa att antalet byggbara mojliga kvadratmeter pa vissa hall vida 6verskrider det antal
lagenheter som det pratas om. Tex 6000kvm i anslutning till Goviken. Har kénns det som
kommunen fors6ker morka sina egentliga planer.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstalen ses dver infor granskning.

Hansyn till den befintliga och unika miljon. Vi k&nner inte att kommunen har tagit den stora
hansyn som man beskriver pa olika hall i planbeskrivningen stammer med plankarta och vad
som ar mojligt att gora inom den.

Kommentar: Synpunkter noteras.

HG6jning av marknivan. Pa vilket sitt kommer man att hoja marknivan i de fall man talar om
det? Hur kan det se ut?

Kommentar: Osakert vad ni syftar till.

Pumpstationers placering. En pumpstation finns inritad i hamnen. Hur skulle det kunna se ut
och exakt var ar den tankt att ligga? Man ar ju lite orolig att den slangs ut pa mafa som den som
ligger pa den stora angen, likt en legokloss mitt i det grona.

Kommentar: Synpunkter noteras. Placerineen dr reglerar i plankarta med utlagt ”’E”’-omrade.
Utseende och utférande regleras inte i detaljplan.

Mer om vagarna. Redan i dag vet vi som bor déar att det gar mycket trafik, sarskilt pa
sommarhalvaret. Och det gar fort, oavsett om det star en skylt som sager 30. Det kravs
farthinder.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Exploatorer. Vi vill inte att det ska séljas av omraden till exploatérer som bygger hela omraden
utan att samhaéllet varsamt ska fortatas genom tomtforséljningar till enskilda.

Kommentar: Synpunkter noteras. Enskilda tomter, de p& kommunens mark, kommer att hamna i

kommunens tomtko.
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Forsvarande av tillganglighet. Exploatering av tomtmark far absolut inte stanga ute, eller
forsvara for allmanheten att ta sig ut i naturomraden som tex. Moltemyra. Dér ar det viktigt att
det finns latta stigar att anvanda eftersom bergen runt om ar delvis svara att ta sig fram i.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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42. N.N, STOCKEVIK 1:81

Tjorns kommun har under en lang foljd av ar plagat och hotat boende och fastighetsagare i
Stockevik med ovarsamma planer pa en valdsam exploatering, kallad utveckling, av samhallet.
Foreliggande planarbete &r ett i raden.

Ursprungligen sades detta planarbete handla om ett behov av fler tomter for att forsvara
kostnaden for dragande av kommunalt VA. Det var forstaeligt. Sedan beslutet att dra en
stamledning genom samhallet genom vilken avloppsvatten fran Kyrkesund och Skarhamn ska
passera for vidare transport till utbyggt reningsverk i Rénnéang har detta ekonomiska argument
bortfallit.

Flertalet befintliga fastigheter i Stockevik kan enkelt kopplas pa denna avloppstam. Fastigheter i
svarare lagen kan beredas ratten — vilken tidigare, och med negativ miljopaverkan som foljd,
forvagrats dem — till enskild VA-16sning med modern teknik.

Generellt sett tal inte Stockevik en utbyggnad med ett 80-tal bostader. Fran samhallsforeningens
sida har vid alla tidigare samrad ett maxantal pa 30 (enskilt byggande under tiotalet ar) satts. Det
antalet (30) var att betrakta som en kompromiss eftersom man dnskade en ldsning pa VA-fragan.
Den fragan har nu lésts pa annat.

Min uppfattning, som jag tror har brett stod, ar att kortsiktiga planer (inom 10 ar) pa
tomtbildningar i Stockevik bor véasentligen understiga 30, ett tiotal ar realistiskt, och att
genomfartstrafik ar en dalig idé. Det kan ifrdgasattas varfor en detaljplan i landsbygd
overhuvudtaget efterstravas. Den jordbruksmark kommunen en gang kopt skulle latt kunna
avyttras till brukare for det &andamal som den sedan urminnes tider varit avsedd for och nyttjats
som.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vad géller forteckningen av rattigheter med mera i omradet saknas, savitt jag kunnat se,
belastning av 1:16 till forman for 1:81 av vatten (dricksvattenbrunn) samt vag. Vidare borde
delédgande i samfalligheter utredas fullstandigt.

Kommentar: Synpunkter noteras. | fastighetsforteckningen finns de servitut som ar inskrivna hos
lantmateriet. Eventuella avtalsservitut kan saknas om de ej ar inlamnade till
lantmaterimyndigheten. Ni kan registrera dessa hos namnda myndighet. Delagande i
samfalligheter &r inte en planfréga.

Foreslagen detaljplan &r ett hafsverk som rimmar illa med sdval MB som kommunens OP. En
noggrann naturinventering skulle till exempel ge belédgg for mer utbredd férekomst av kraldjur.
En ambitios antikvarisk utredning skulle hitta fler kulturskatter fran bronsaldern och framat.
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Dérmed inte sagt att jag motsatter mig, tvartom, organisk och forsiktig utveckling av byn med
fler permanentbostéder och verksamhet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

43. N.N,

Pa det stora hela anser vi forslaget till Detaljplan for Stockevik &r val utrett och bra underbyggt.
Vi stéller oss positiva till en viss utbyggnad av Stockevik och tycker att forslaget till stora delar
ar vélbalanserat och genomténkt. Vi tycker det &r bra att man vid framtida byggnationer forsoker
att behalla samhallets sarart och att hansyn tas till historiska byggnadstraditioner samt natur och
kulturmaéssiga varden.

Det ar dock en stor forandring som Stockevik star infor i och med faststallande aven detaljplan
med framtida byggnationer och vi anser det ar av stor vikt att férandringen genomférs med
varsamhet. Vi tycker det &r positivit att delar av Stockevik Samhallsforenings arbete har tagits i
beaktande och vi staller oss ocksa bakom foreningens remissvar till Detaljplanen.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vi vill dock inkomma med féljande detaljerade synpunkter i avsikt att gora Plankarta med
Bestammelser sa bra 6verensstammande med Planbeskrivningen som majligt. Vi foreslar darfor
nedanstaende forslag till forbattringar och fortydliganden.

Vi hoppas att ni anser vara synpunkter vardefulla och ni ar valkomna att ta kontakt om ni skulle
ha nagra fragor.

#1

| Trafikutredningen for Stockevik beréknas att den nya in-utfarten till Stockevik kommer att ha
ca 600 bilpassager per dygn och den befintliga ca 250, dvs. flertalet kommer att nyttja den nya

vagen. Viss parkering ordnas med ny grusad yta utmed vég, for méjlighet till parkering utmed

vég. (Planbeskrivning s9). Nuvarande badplatsparkering skall vara kvar.

Redan idag ar har en skymd kurva dér bilister moter gdende och cyklister till och fran
badplatsen, daribland manga barn. Idag sa kommer gasterna till badplatsen norrifran, parkerar pa
parkeringen och promenerar darifran. Om trafikutredningen stammer sa kommer framéver de
flesta gaster till badplatsen komma fran den nya vagen soderifran och bort till den befintliga
parkeringen och darmed mota gaende fran parkeringen i denna mycket farliga korsning.

Vi ar redan idag mycket bekymrade éver denna korsning, bade for egen och andras del. Vi ser
inte att foreslagna végstrackningar forbattrar situationen, snarare tvartom - i alla fall sommartid.
Det basta vore om man kan forma gaster till badplatsen parkera bilen innan de kommer in i
samhaéllet, t.ex. utdka de foreslagna parkeringsplatserna langs védgen med fler parkeringar. Detta
skulle majligen ta naturmark i ansprak men vi anser i detta fall att sékerheten far ga fore.

Kommentar: Synpunkter noteras. Ytterligare parkeringar vid infarter till samhéallet ses dver
infor granskning.




Alternativt (eller i kombination) kan man, i alla fall sommartid, blockera genomfart for bilar. | sa
fall bér man aven blockera "smitvagen" via Karretvagen (gangfartsgata pa bilden), sa att inte
bilisterna tar den végen istallet. Att blockera vagen ar sannolikt inte populart bland delar av
invanarna men mojligen ar detta enda alternativet. Vi hor under sommaren dagligen fortvivliade
foraldrar ropa pa sina barn att stanna pa vag ut fran véagen till badplatsen och vi tror tyvarr att det
ar en tidsfraga innan det hander nagot. Mer trafik 6kar naturligtvis risken for olyckor.

Kommentar: Synpunkter noteras. Detaljplanen styr inte trafikflodet s& som beskrivs. Om
Trafikverkets vag, 715 6vergar till en vagforening kan vagforeningen i samrad med kommunens
raddningstjinst och Renova, som skéter kommunens avfallshantering, samrada kring eventuellt
stdnga av vagen vid lamplig plats. Fragan hanteras vidare infér granskning.

#2

Pa omradet foreslas enligt Plankartan flerbostadshus och skola med maximal sammanlagd
bruttoarea pa 6000 kvm och hdgst tre vaningar.

| Planbeskrivningen 2016-12-02 (sid 6) anges att man mojliggor en utveckling med ca 30
lagenheter i mindre flerbostadshus. En bruttoarea pa max 6000 kvm majliggor snarare 60
lagenheter, om man antar en bruttoarea pa 100 kvm per lagenhet.

Det finns mycket fa trevaningshus i Stockevik, i sa fall vanligtvis i bottenplan en kéllarvaning
med lag takhojd. Moderna trevaningshus skulle avvika mycket ifran byggtraditionerna och aven
forandra den fria vyn som idag finns mellan bergen bort mot Goviken.

Sammantaget ger nuvarande forslag mojlighet till atminstone 60 lagenheter (eller motsvarande
skola) i hus med tre vaningar. Vi anser det olampligt att ge sa stora friheter i Plankartan och
foreslar istallet en maximal bruttoarea pa 3500 kvm och hdgst 2 vaningar. Detta bor vara
tillrackligt for ca 30 lagenheter plus eventuell skola/forskola.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstalen ses dver infOr granskning.
#3

Pa omradet foreslas enligt Plankartan antingen friliggande smahus, par-/rad-/kedjehus (max tva
vaningar) och/eller flerbostadshus med maximal sammanlagd bruttoarea pa 2500 kvm (max tre
vaningar).

Aven har anser vi att Plankartan ger for stora friheter avseende totalt antal lagenheter och
maximalt antal vaningar. Det r svart att bedoma omradets omfattning i dagslaget da det ar
mycket igenvuxet men det later mycket med upp till 25 lagenheter med vardera bruttoarea pa
100 kvm. Vi foreslar istéllet en maximal bruttoarea pa 1500 kvm och hdgst 2 vaningar.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstalen ses dver infOr granskning.
#4

| Planbeskrivningen (2016-12-02) papekas att "Ingen byggnation tillats pa hojder dar detta kan
ses dominerande. Bebyggelsen tillats pa hogre hojder enbart i undantagsfall: i anslutning till
redan befintlig bebyggelsestruktur men inte genom en markerande placering." (sid 24)
"Byggnaderna ska placeras sa att de inte blir hogre an bergets hogsta punkt.” (sid 23). Plankartan
medger friliggande smahus i ett och ett halvt plan med forhojt vaggliv alternativt ett plan med
souterrangvaning. Tomterna skall vara minst 600kvm, vilket medger en relativt tat byggnation.
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Enligt var mening kommer det bli mycket svart att bygga pa fastigheten utan att detta upplevs
som dominerande for omgivningen eller inte har en markerande placering totalt sett.
Byggnaderna kommer ocksa, sa vitt vi kan bedéma, bli hogre an bergets hogsta punkt. Redan
befintlig byggnad pa 1:222 upplevs som hogt placerat och byggnader pa 1:15 kommer att hamna
annu hogre upp pa berget.

Det finns bade bra och daliga exempel pa byggnationer i berg pa Tjorn. Tyvarr brukar initialt
goda intentioner ha glémts bort nér det &r dags att bygga och Plankartans bestammelser utnyttjas
maximalt med exempelvis hdga murar och husplacering hégst upp pa tomterna. Da Stockevik
historiskt har en utpréglad randbebyggelse befarar vi att foreslagen bebyggelse kommer att
upplevas som alltfér avvikande och dominerande. Darfor motsétter vi oss byggnation pa detta
omrade.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygoridtt for Stockevik 1:15 “berget” utedr fran
planhandlingen

#5

Pa Fastighet 1:65 finns en foreslagen pumpstation. Vi vill papeka att dgaren till fastigheten ej
blivit kontaktad angaende forslaget och har darfor inte kinnedom om exakt vad som avses, vad
det innebér eller motivet till placeringen. En pumpstation kan paverka framtida byggnation och
varde pa tomten. Nagot godkéannande till placeringen kan darfor inte goras i dagslaget.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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44, N.N, STOCKEVIK 1:84

Det planeras ett flertall avfallshanteringar i Stockevik. Dessa avfallsplatser kommer att ligga inne
i centrum av samhéllet och det kommer inte att fungera utan mycket skrép och oljud. Dessa
avfallstationer borde forlaggas narmare vag 721 och inte ligga alldeles néra befintliga bostader
eller mitt i samhallet. Dessutom behdver da inte stora sopcontainerbilar kéra in i samhallet.

Det planeras dven parkeringsmojligheter for badande utefter den nya lokalgatan mitt i samhallet.
Det kommer att innebdra mycket trafik mitt i samhéllet varma sommardagar nar manga kommer
att aka till Stockevik for att bada. Den befintliga lokalgatan ar smal med pa manga stéllen dalig
sikt och det blir stor risk for olyckor med barn pa vég till och fran badplatsen inblandade. Det
logiska vore att anlagga en parkeringsplats for badande vid infarten till den nya lokalgatan fran
vag 721. I anslutning till denna parkeringsplats kan man med fordel ocksa anldgga det omrade
for avfallshantering som behdvs. Det gor att sopcontainerbilar inte behdver kora ner i samhallet
for att serva allmanna avfallshanteringsplatser.

Kommentar: Synpunkter noteras och begktas. Moijligheter till gemensam sophantering vid infart
fran vag 721 ses dver infor granskning. Aven mojligheter till parkering ses éver vid denna

placering.
All trafik till och fran de nya husen i och pa berget vid Apeldalen kommer med den végplanering

som nu ligger foreslagen att tvingas ga via den nya lokalgatan och sedan &nda genom samhallets
centrala delar via Sérnasvagen och vidare pa de krokiga och smala vagarna mot Apeldalen. Detta




kommer att innebéra en trafikfara och stora olagenheter for de boende. Dessutom ar Sérnasvéagen
mycket ofta en promenad och cykelvag for invanarna ner till hamnen som &r en naturlig
samlingsplats for oss.

Husen i Apeldalen maste kunna trafikeras via en annan forbindelse fran den nya lokalgatan
direkt over till Apeldalsvégen vilket skulle ge mycket béttre trafikfordelning och minska riskerna
for olyckor.

Karretvagen maste, som ocksa redan anforts till kommunen i synpunkter fran Kéarrets
vagforening, planeras som icke genomfartsgata. VVagen ar for smal och kan inte anpassas till
allman motande trafik.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragor hanteras vidare infor granskning.

Pa plankartan upprattat 2016-12-01 &r det markerad lagenhetshus (BII1 och BSIII) med hogsta
vaningsplan 3 vaningar och sammanlagd byggarea 6000m2 + 2500m2. Detta innebar stora
komplex som passar mycket illa i Stockeviks samhalle. Hus som byggs borde vara max tva
vaningar och laggas mot bergssidan pa dngen och enplanshus narmast vagen (BSII1) och detta
aven galla (BIlI). Den sammanlagda byggarean 6000m2 kan innebara 100 lagenheter a 60m2 +
2500m2 kan innebéra 42 lagenheter a 60m2. Det kan bli en mycket stor belastning pa samhallet
inte mist vad galler trafik. En gréans for antal lagenheter pa detta omrade bor séttas i samrad med
samhallsféreningen.

Pa detta omrade vore det lampligt att forlagga forskola och aldreboende.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstal hanteras vidare infor granskning.
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45. N.N, STOCKEVIK 1:53

Vi vill bérja med att sdga att planen som helhet kanns val genomarbetat och kommer att bidra till
en val balanserad fortitning av bebyggelsen i omradet. Vi skulle dock vilja framfora foljande
synpunkt gallande den foreslagna végstrackningen och da framforallt utnyttjandet av
Apeldalsvagen som utfartsvag for en del av de nytillkomna bostéderna.

Delar av Apeldalsvagen och dess sammankoppling med Sérnasvagen maste redan med dagen
trafikbelastning anses som farlig ur trafiksakerhetssynpunkt. Dels ar vagen sa smal att det idag
inte ens kan motas tva personbilar och delar av vagstrackan kan dessutom ej breddas pa grund av
bristen pa mark jamte vagen. Véagen kan darfor aldrig na de mal som beskrivs av typsektionen i
planbeskrivningen och kommer med liggande plan till och med bli en storre trafikfara for de
gaende som skall till bland annat till badplatsen och hamnen.

Utfarten fran Apeldalsvagen mot Sornasvagen ar aven den en trafikfara da det ar en skymd
korsning. Om man kommer pa Sornasvagen och skall in pa Apeldalsvagen ser man inte den
eventuella trafiken som kommer fran hamnen. Bilar och framfor allt cyklister I6per stor risk att
krocka i denna korsning.

Sammantaget skulle en hogre trafikbelastning pa denna vagstracka forsamra den redan daliga
trafiksékerheten.

Vi skulle darfor vilja att det tas fram en 16sning dér de tillkommande fastigheterna och befintlig
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bebyggelse i denna del av planomradet far en matning av trafiken via den nya infarten som
planeras fran vag 721. Detta skulle da istallet bidra till en betydligt forbattrad trafiksakerhet for
omradet.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragor fortsatter att hanteras infor granskning.

46. N.N, STOCKEVIK 1:74

Vi bor i var slakts generationshus Stockevik 1:74 permanent sedan 2005. Vi flyttade fran
Kroksdals stereotypa planerade villaomrade med inrutade tomter och i stort sett likadana 70-
80talshus.

Stockeviks idylliska pragel med sina sekelskifteshus, det 6ppna landskapet, mojligheten att odla
egna grodor och att kunna bedriva jakt och fiske passade oss béttre.

Vart hus ar byggt 1913 av mina morféraldrar Olof och Emma Olausson. Olof och hans syskons
foraldrar &gde jordbruksfastigheten Stockevik 1:12 som senare genom arvsskifte kom att delas
upp mellan broderna Olof, Petter och Per. Gardsdelarna heter idag Stockevik 1:74, 1:7S, 1:76.
Till dessa delar hor dven utmarken S12, beldget utmed stranden mellan Stockevik 1:13,
(Vitlingséven) och Stockevik 1:11(Sérnas). Vi ager genom S12 servitut pa smabatsbryggor i
Vitlingssaven.

Delar av ursprungliga 1:12 &r idag bebyggda av attlingar till broderna. Dessa byggnader ar
forlagda i huvudsak pa berg for att spara den for den tiden livsviktiga odlingsbara marken. Detta
géller samma i hela Stockevik. Dar det gick att odla byggdes inget, utan byggnaderna fick hamna
pa berg langs byns kanter.

Synpunkter med anledning av foreslagen detaljplan éver Stockevik, Tjorns kommun

1. Vi motséatter oss pa det bestamdaste att belagga var tomt med byggforbud. Genom ert forslag
att belagga drygt halva var tomt med byggforbud hindrar ni oss i var verksamhet. Ni berévar oss
livslusten och gladjen till vart hem och att bo kvar. Inom denna del av tomten, som &r var
tradgard finns idag vaxthus, kall och varm rok for kétt och fisk, 2 st anlagda bevattningsbrunnar,
framdragen vag samt el for belysning och maskiner. Vi har har ocksa behov av ytterligare
byggnader for redskap, jordkallare, mindre smedja och keramikugn. Trots att, var fastighet
Stockevik 1:74 ligger relativt hogt pa bergstomt, odlar vi hér idag, i terrasser, odlingsbankar,
mindre dalgang, i bergsskrevor och i vaxthus. Vi har ocksa 10 etablerade frukttrad, barbuskar,
vindruvor, valnétstrad m m.

Kommentar: Synpunkter noteras. Med prickmark menas att inga bygglovspliktiga byggnader far
uppforas. Ni har utover bostadshus mojlighet att uppfora friggebod” om 15m2 och detta dven
pa prickmark’”’, Attefallsreglerna gdller inte i Stockevik da det dr en utpekad kulturmiljé. Dessa
15m2 har ni méjlighet att disponera pé olika byggnader som véxthus, forrad osv.

2. Var uppfart till huset gar éver Stockevik 1:50 med stod av officialservitut sedan 1930-talet. Pa
er illustrationskarta har ni har pa forslag placerat in 2 nya boenden utan att rita in strackningen av
var vdg. Jamfor man tomtytorna for dessa bada hus ar var och en mindre &n 6vriga av er
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foreslagna nya tomter i Stockevik. Genom var véag begransas dessa ytterligare i yta. Endast ett
hus har anser vi vara en rimlig etablering.

Kommentar: Synpunkter noteras.

3. Vad erbjuder kommunen oss som har valt Stockevik som bostadsort for att det &r just som det
ar idag? Vem vill byta och fa ett okat tryck pa natur, batanlaggningar, badplatser, vagar mot att
fa en mycket dyr kommunal vatten- och avloppsanslutning? Inte vi i alla fall. Enstaka hus javisst,
men inte den mangden kommunens forslag innebar. Ni séger 50 villor och 30 l&genheter, men
menar ca 100 lagenheter om man raknar 80kvm/lagenhet av er foreslagna totalyta pa
Hea+Jonsdalen.

Vi tycker max 30 villor och bara villor, under ca 20 ars etablering for att slippa att alla far den
stereotypa funktionsstil som préaglar dagens trakiga byggnorm. Parhus, radhus, grupp hus eller
lagenheter vill vi inte ha. Lat bli odlingsbar mark. Erbjud istallet byinevanarna odlingslotter.

Kommentar: Synpunkter noteras.

4. Vagar.

Ett samhalle fungerar inte utan funktionella, trafiksakra véagar. Vagnatet som finns har flera
farliga omrade. Om vi startar fran Roa ar nrl) backkronet vid Duvedalen, 2)Hekroken,
3)svangarna kring avfarterna Karretvagen och Vasternasvéagen, 4)korsningen Sérnasvagen/
Apeldalsvagen/ Angsvigen, 5)Pa Apeldalsvagen mellan Stockevik 1:27och boulbanan ,vidare
utfarter pa Apeldalsvéagen fran Stockevik 1:50, | :51 och 1:74, 6)korsningen
Apeldalsvagen/Porsmyren.

Farorna orsakas av for smala vagar, skymda korsningar och utfarter med skymd sikt, skymda
kurvor. Dessa maste atgardas. Utred! Bredda vagen och sétta upp speglar kan hjélpa.

Att ateroppna den temporéara lokal vagen som vi hade under dragningen av den nya
avloppsledningen ar en forbattring om den gors bredare och med en trafikséker anslutning mot
stora landsvégen i Morik.

Den temporéra anslutningen dar orsakade da flera olyckstillbud. Vidare bor en tvars anslutning
upprattas mellan Apeldalsvégen och nya lokalvagen med strackning langs backen. Detta ar en
forutsattning for att kunna etablera fler hus langs Apeldalsvéagen. Pa denna tvéarled kan ocksa
utfarten fran Bjorkemyra ansluta. Langs den nya lokalvagen bor gang och cykelbana uppforas.

Kommentar: Synpunkter noteras.

5. Parkeringar.

Sommartid dkar befolkning och antal besékare i Stockevik markant. Folk stéller sina bilar pa
andras marker, infarter och langs vagarna. Detta skapar irritation, farliga situationer déar gaende
familjer som tar sig till och fran badet trangs mellan trafik och parkerade bilar, samt omajliggor
transporter och passage med utryckningfordon. Upprétta flera mindre parkeringsmojligheter i
samhaéllet och en storre vid nya infarten till Stockevik.

Kommentar: Synpunkter noteras.

6. Utseende nya hus.



Husen bor byggas i skargardskaraktar, brutna tak med trafasader och garna med snickargléadie.
Inga hus med dasstak typ Roas konferenslokaler. Ta vara pa ljuset i Stockevik, uppmana att vélja
manga fonster.

Ni har tagit upp fargsattning och foreslaget fargskala i gratt eller brunt, vi skulle vilja séga allt
utom just dessa deprimerande farger. Vitt, guldockra och réda tegeltak bér dominera.

Kommentar: Synpunkter noteras.

7. Allméanna reflektioner.

Maste Tjorns befolkning vaxa? Maste Stockevik vaxa? Vilket genuint samhalle har Tjorn kvar
sedan? Vem har ni tankt ska flytta in i Stockevik? Yrkesarbetande, barnfamiljer, pensionérer,
sommargaster? Var ska folk ha sin bat? P4 sommaren och pa vintern Blir det underlag for
narbutik? Brevlada i byn? Stockevik har haft bade affar och post. Ska bussen ha turer in till byn?
Det har vi haft, inte bara skolbussen. Far sopbilen plats far vél bussen det. Speciellt om det gar
att kora runt. Hur ar det med kderna under pendlingstider vid broarna? Folk ar redan irriterade.
Récker farskvattnet? Primérvarden? Aldringsvérden? Skolorna? ICA Nordeviks parkering? For
trang redan. Vi valjer ICA eller Willys pa fredagar och under ferietid.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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47. N.N, STOCKEVIK 1:88
Synpunkter med anledning av detaljplanen.
Under rubriken Friytor
Vi motsétter oss den plats for lek och rekreation i den &ldre delen av samhéllet.

Det vore vél béttre att ordna en lekplats dar den yngre generationen finns och dér den nya
bebyggelsen ska ske.

Angéaende Hamnar och vattenomraden.

Ar det Tjorns Hamnar AB som &r dgare av Goviken och Stockeviks Samfallighetsférening S:2
Agare ar Tjorns Kommun och markégare i Stockevik.

Kommentar: Synpunkter noteras.

48. N.N,, STOCKEVIK 1:106
Som &gare av fastigheten Stockevik 1: 1 06 har vi foljande synpunkter:

Var fastighet ar mycket liten och dartill kuperad. Tomt ytan understiger 500 kvm. Detaljplanen
bor ge mojligheter for en langsiktigt god 16sning av var fastighets parkerings- och
entrefunktioner. For att rymma tva parkerade bilar invid en befintlig mur, ett cykelstall for ca 4st
cyklar och en liten entreplats framfor den befintliga stentrappan som leder upp till den lilla



tradgard som omger huset, behover fastigheten utvidgas i sitt norra hérn. Exakt hur stor
utvidgning som behdvs avgors bast pa plats. En illustrationsskiss, dock utan skala, bifogas.

Kommentar: Synpunkter noteras.

49. N.N, DUVEDALEN 1:3
"Detaljplanen skall ta hansyn till den vardefulla natur- och kulturmiljé som finns i omradet

och det gor Tjorns kommun genom att bygga flerfamiljshus pa éngarna ned mot vattnet. Pa
marker som har ett rikt naturliv. Som hos boende i Duvedalen/Stockevik ger en del av den
skdnhet som finns i omradet. Den natur som gor att folk vill bo i Stockevik. Har inte kommunen
missuppfattat totalt nar de forstor det som uttryckligen ar det som manniskorna vill ha runt
omkring sig?

Undertecknad, delagare i Duvedalen 1:3, motsétter sig till fullo den detaljplan som kommunen
har skapat for Stockevik 1: 16 m.fl.

Kommentar: Synpunkter noteras.

50. N.N, STOCKEVIK 1:54

Med anledning av pagaende samrad rérande ovan rubricerade detaljplan framfor undertecknade
agare till fastigheten Stockevik 1:54 féljande synpunkter:

* Vi uppskattar att det tagits hansyn till av olika intressenter tidigare framforda synpunkter,
och att forslaget till plan ar balanserat i férhallande till givna forutsattningar. Vi ser fram
emot en begransad utbyggnad, och framforallt en 16sning av VA-fragan.

« Den fastighet som vi &ger har en befintlig huvudbyggnad som det ar tveksamt huruvida
denna ryms inom planbestammelserna (v2) eftersom den ar mycket hog (kallare + 2,5 plan).
Den har varit lika hog sedan den byggdes 1921. Vi foreslar att planbestammelserna
kompletteras med foljande text (eller likvardigt): "Den utformning som befintlig bebyggelse
har vid tidpunkt nar plan vinner laga kraft ar att anse som planenlig”. Alternativt justeras
bestammelse for var fastighet sa att befintlig byggnad med marginal befinner sig inom
planbestammelserna. Detta galler d&ven komplementbyggnad pa var fastighet som ar storre an
planbestdmmelserna (30 kvm)

Kommentar: Synpunkter noteras. Oversyn gors infor granskning.

« Var fastighet befinner sig vid den smalaste sektionen av Apeldalsvagen. Denna vég ar redan
alltfor hart belastad av den trafik som finns for narvarande. Att bredda denna vég ar omajligt
for strackan fran Sornasvagen till och med Stockevik 1:104 (Andersen). Att leda ytterligare
trafik fran fler fastigheter utmed Apeldalsvagen samt fran Bjorkemyra &r ytterst olampligt.
Mycket lampligare ar att placera en "tvarvag" fran Apeldalsvagen till den nya infartsvagen,
och att denna tvérvég &ven ansluter till Bjérkemyra.
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Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfrdgor hanteras vidare infor granskning.

« Den bebyggelse som planeras pa berget pa Stockevik 1:15 (11 fastigheter) kommer att ligga
sa hogt att det kraftigt avviker fran vad som tydligt uttryckts i Planbeskrivningen sid 24
(Ingen byggnation pa héga hojder), och kommer att ge ett dominerande synintryck pa ett icke
onskvart satt. Sadan bebyggelse skulle avvika kraftigt fran karaktaren i samhéllet Stockevik,
som vi alla vill bevara. Vi vill inte ha ett nytt fult Nordviksberg i Stockevik!

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggritt for Stockevik 1:15 "berget” utgdr fran
planhandlingen

+ Angaende de planerade sjobodarna i Stockeviks hamn vill vi poangtera att hela naturomradet
Sornas ér tillgangligt genom en mindre stig bredvid befintlig sjobod. Det &r vasentligt att
detta tilltrade till naturen inte skars av, da alternativa "stigar" saknas (ar alltfor branta).
Uttryckliga forbud mot staket, altaner eller dylikt kan vara pa sin plats, liksom att bodarna
inte skall vara alltfor stora.

Kommentar: Synpunkter noteras.

« Tvaomraden har angetts att de skall kunna bebyggas med trevaningshus, med en mycket stor
bostadsyta (6000 respektive 2 500 m2). Trevaningshus skulle avvika i stor grad fran
karaktaren i Stockevik. Skall det finnas flerbostadshus bor dessa begransas till tva vaningar.
Den foreslagna maximala bostadsytan &r alldeles for stor, den borde reduceras med minst
50%. Den foreslagna bostadsytan skulle innebéra ett mycket stort antal 1agenheter, betydligt
fler &n vad som namns i Planbeskrivningen. | det mindre av dessa omraden ar friliggande en-
eller tvafamiljshus att foredra.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstalen ses dver infOr granskning.

« Det vore fordelaktigt att placera en storre parkeringsplats samt atervinningsstation vid den
nya infarten (vdg 721). Darigenom kan trafik i Stockevik minskas, och det stora behovet av
parkering under sommarsasongen loses. Ett par hundra meters promenad fran parkeringen till
badet far anses vara acceptabelt.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Mojligheter till parkering vid infart frdn vag 721
ses dver infor granskning.

51. N.N, STOCKEVIK 1:13
Inlagg till samradshandlingar, uppréattad 2016-12-02

Som sas i pa samradsmotet den 17. Januari ar Stockevik 1:13 inte en del av detaljplaneomradet
idag, vi finner det da anmarkningsvart att kartor visar att omraden pa 4-5000 m2 lagts till
detaljplaneomradet utan att markagare har varit konsulterade. Vi motstter oss att marken tas i
ansprak pa detta vis.

De sags i planbeskrivningen att "Tekniska avdelningen ser pa en dagvattenlosning tillsammans
med fastighetségare dar det rader oklarheter”. Detta galler inte 1:13 da vi inte kontaktats. Planer
pa en skyddsbarriar pa 1:13 har inte diskuterats med markéagare.

Planerad pumpstation for fastigheter pa 1:13 har inte diskuterats med markéagare.
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Om planavdelningen onskar inkludera 1:13 i detaljplanen for Stockevik foreslar vi ett mote i
saken.

Kommentar: Synpunkter beaktas. Mdte med fastighetsagare till Stockevik 1:13 genomfors infor
granskning.

52. N.N, DUVEDALEN 1:6

| Planforslaget framgar under gestaltningsprinciper att bebyggelse inte skulle ske pa berg, utan
ske langs bergfoten, enligt bohus-tradition och att man skall bevara horisontlinjer.

Utifran dessa principer har Vi tva saker att anfora:

Flerbostadshus med 2-3 vaningar &r inte en del av traditionell bebyggelse i Bohuslan och de
hus som ar inritade pa mark angransande till Duvedalen kommer att bryta mot énskad
gestaltning av omradet och kommer att utgéra ett blickfang for vara fastigheter. Detta
kommer att medfora en betydlig forsamring av var boendemiljo — da man fran dessa hus
kommer att fa en 6verblick in i omradet och dessutom skymma horisontlinjen mot soder.

« Huset i blaring (bild 2) ar relativ nybyggt och ar byggt helt i strid med de gestaltnings
principer som Tjorns kommun foresprakar — hog, idgonfallande och brytande mot
horisontlinjen. Om husen inom rédmarkerat omrade far byggas kommer detta att helt
asidosatta dessa principer.

«  Husen inom markeringen i rétt kommer dven de att ocksa att bli idgonfallande och bryta
den lilla rest av orord horisont som vi kan se fran vara tomter.

Det finns tillrackligt manga fartblinda exploatérer pd Tjorn redan (snurrande 14-vaningshus mm)

Kommentar: Synpunkter noteras.

53. N.N,
Onskemal i samband med detaljplan i Stockevik S2 + S4

Vi har tagit del av detaljplan, plankarta och planbeskrivning. Vi ser att ni ritat ut en tomt for vart
hus vilket ar mycket gladjande med tanke pa var forhoppning om att kunna frikdpa tomten, vi ser
ocksa att det ar prickat runt omkring huset.

Med tanke pa husets direkta lage intill vatten och beréknad framtida 6kning av havsnivan sa
Onskar vi att tomtytan okas for att i en framtid mojliggora forflyttning av huset/ uppféra likartad
byggnad hogre upp pa berget. Detta d&ven med tanke pa installation av vatten och avliopp som ar
planerat.

Vi 6nskar ddrmed att “prickningen” tas bort i detaljplanen samt att tomt ytan 6kas sa att denna
mojlighet finns i framtiden.



Vi har i detta arende dven haft kontakt med Frida Lackstrom, om énskan att fa frikopa tomten.
Ring oss garna vid eventuella fragetecken.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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54. N.N, STOCKEVIK 1:75

Angaende detaljplanen i Stockevik fastighet 1:75 vill vi fastigagare till fastigheten motsaga era
planer pa att pricka delar av var tomt. Pa de prickade delarna har vi redan anlagt rabatter med
stengangar, monterat upp flaggstang samt har vi en hundgard med en hundkoja pa den aktuella
platsen.

Likasa anser vi att det ar olampligt att dra en vég ifran Apeldalsvégen till fastigheterna pa
Bjorkemyra det maste finnas en mer naturlig vag till platsen. P& sommartid &r det manga som
besoker Stockeviks badplats och bilar star parkerade pa mindre lampliga platser, darfor ar det
viktigt att riktiga parkeringar gors i ordning for att undvika olyckor och konflikter. Likasa att
badplatsen byggs ut for att kunna tillgodose alla som vill bada under sommartid. Den &r redan i
nulaget valdigt trang.

Kommentar: Synpunkter noteras. Prickmark reglerar bara att det dar inte far placeras
byggnader — iordningstéallande av ytan som tradgard motsager inte planbestdmmelsen.

55. N.N, STOCKEVIK 1:91
Synpunkter pa planforslaget gallande Detaljplan Stockevik 1:16 m.fl Tjorns kommun.

1.  Antalet planerade fastigheter 6verskrider vida det som ar acceptabelt for att i nagon man
bevara samhdllets karaktar. Istéllet for att vara ett kustsamhélle med agrar historia blir det en
villaférort med stora inslag av flerbostadshus till Skarhamn. Flerbostadshus fyller en funktion for
t.ex. aldre som vill bo kvar i samhallet i en lagenhet, men de kan goras lagre och farre. Planen
Oppnar ju aven for flerbostadshus i Jonsdalen men det &r inte illustrerat utan bara skrivet i text.

Kommentar: Synpunkter noteras.

2. Atervinningsstation inne i samhéllet ar forfulande. De som finns i Skarhamn redan nu
racker gott. Om nodvandigt kan den laggas uppe vid den nya hallplatsen dar aven en rejal
parkeringsyta bor anléggas.

Kommentar: Synpunkter noteras. Mojligheter till parkering och gemensam sopstation vid infart
fran vag 721 ses Gver infor granskning.

3. Végdragningarna i sodra delen ar forkastlig. Att de tillkommande 12-13 fastigheterna skall
kora in i, genom och sedan tillbaka Osterut ar inte bra. En tvarvdag mellan Apeldalsvégen och den
nya anslutningsvagen ar nodvandig. Om det ar svart att lagga vagen runt bergsnasan vid backen,
vilket ar det naturliga, gar det utmarkt att lagga den 6ver Bjorkemyra. Apeldalsvagens dragning



utanfér mig 6nskar jag diskutera med er ytterligare innan ni spikar fast den. Goérs det en tvérvég
kan den laggas langre norrut &n vad planritningen visar.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragor hanteras vidare infor granskning.

| 6vrigt ser jag fram emot de samtal och diskussioner jag kommer att ha med er géllande
vagdragningar, dagvattenfragor, diken och dammar.
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56. N.N,
Vi har féljande synpunkter pa planforslaget.
- Flerbostadshus 2-3 vaningar, byggnadsarea 6000 kvm.

Stockevik bestar idag av en bebyggelse av enskilda hus. De féreslagna flerbostadshusen skulle
ge ett mycket dominerande intryck pa angsmarken och blockera sikten mot Goviken.

Det skulle skapa en icke énskvard karaktar av omradet.
Bostadshusen bor vara pad max tva vaningar och byggnadsarean bér minskas till max 2000 kvm.
- Bebyggelse pa berg i vaster med infart fran Gatan.

Att bygga bostadshus direkt pa berg blockerar vyn mot havet. Stor risk finns for sondersprangda
berg bade vid husbyggnad och vagdragning. Stockevik bor inte fa en karaktéar av Nordviksberg.
Bergen i Stockevik bor inte bebyggas.

- Gangvagar/stigar

Vid all nybebyggelse ar det viktigt att promenadvagar finns genom omradena sa att
tillgangligheten mot berg och hav halls 6ppen.

Kommentar: Synpunkter noteras

57. N.N, STOCKEVIK 1:60

Pa ett omrade pa plankartan (BSII1) markeras lagenhetshus med hogsta vaningsplan 3 vaningar
och sammanlagd byggarea 6000m2. Detta innebér stora komplex som passar mycket illa i
Stockeviks samhélle. Tva vaningar ar acceptabelt om de hus som byggs tva vaningar laggs mot
bergssidan pa angen och enplanshus narmast vagen. Den sammanlagda byggarean 6000m2 kan
innebéra 60 lagenheter a 100m2. Det kan bli en mycket stor belastning pa samhaéllet inte mist vad
galler trafik. En grans for antal lagenheter pa detta omrade bor sattas i samrad med
samhallsféreningen.

Pa detta omrade vore det lampligt att forlagga forskola och dldreboende.

Kommentar: Synpunkter noteras. Exploateringstal ses éver infér granskning.

En ny lokalgata planeras ansluta till vag 721. Inne i samhéllet planeras utefter vagen omrade for
avfallshantering. Denna avfallsplats kommer att ligga mitt inne i hjartat av samhallet och vi vet



alla hur det ser ut omkring sadana anlaggningar. Det kommer att forfula Stockevik avsevart. En
sadan avfallshanteringsplats borde forlaggas nara vag 721. Det finns ocksa en sadan plats
planerad vid den nya anslutningen av Karretvéagen till den nya lokalgatan. Dessa avfallstationer
borde forlaggas narmare vag 721 och inte ligga alldeles néra befintliga bostader och mitt i
samhallet. Dessutom behdver da inte stora sopcontainerbilar kéra in i samhallets mitt.

Det planeras aven parkeringsmojligheter for badande utefter den nya lokalgatan mitt i samhallet.
Det kommer att innebara mycket trafik mitt i samhallet varma sommardagar nar manga kommer
att aka till Stockevik for att bada. Den befintliga lokalgatan &r smal med pa manga stéllen dalig
sikt och det blir stor risk for olyckor med barn pa vég till och fran badplatsen inblandade. Det
logiska vore att anlagga en parkeringsplats for badande vid infarten till den nya lokalgatan fran
vag 721. | anslutning till denna parkeringsplats kan man med fordel ocksa anlagga det omrade
for avfallshantering som behdvs. Det gor att sopcontainerbilar inte behdver kora ner i samhallet
for att serva allménna avfallshanteringsplatser.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Mojligheter till parkering vid infart fran vag 721
ses over infor granskning.

All trafik till och fran de nya husen i och pa berget vid Apeldalen kommer med den vagplanering
som nu ligger foreslagen att tvingas ga via den nya lokalgatan och sedan anda genom samhaéllets
centrala delar via Sérnasvagen och vidare pa de krokiga och smala vagarna mot Apeldalen. Detta
kommer att innebéra en trafikfara och stora olagenheter fér de boende. Dessutom ar S6rnasvagen
mycket ofta en promenad och cykelvag for invanarna ner till hamnen som &r en naturlig
samlingsplats for oss.

Husen i Apeldalen maste kunna trafikeras via en annan forbindelse fran den nya lokalgatan
direkt over till Apeldalsvégen vilket skulle ge mycket béttre trafikfordelning och minska riskerna
for olyckor.

Karretvagen maste, som ocksa redan anforts till kommunen i synpunkter fran Kéarrets
vagforening, planeras som icke genomfartsgata. VVagen ar for smal och kan inte anpassas till
allmén motande trafik.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragor hanteras vidare infor granskning.

I avsnittet ”Gestaltningsprinciper” 1 planforslaget beskrivs att nya byggnader ska ha en dov
fargsattning med gra eller bruna nyanser. Ingen sadan fargsattning finns nu i Stockevik och det
skulle bryta totalt mot den miljé som finns. Fargerna maste anpassas till den tradition som finns i
Stockevik. Foretradesvis vita hus med traditionell fargsattning pa dorrar fonster och andra
detaljer. D.v.s. gront, blatt, ockra eller vitt.

Kommentar: De omrdden som foreslas forhalla sig till en “dov fdrgsdttning” dr omraden
markerade med "fl1”. I ovrigt foreslas en traditionell firgsdtining inom planomradet.

I den planerade korsningen mellan Kérretvagen och den nya lokalgatan planeras flera tomter for
friliggande hus. Den tomt som planeras mellan fastighet 1:67 och den nya lokalgatan utgors av
ett bergparti som ligger mycket hdgre an de bredvidliggande fastigheterna. For att inte en
byggnad pa den tomten skall ligga betydligt mycket hdgre an grannhusen pa Kéarretvagen maste
betydande sprangarbete utforas vilket kommer att forstora naturen. Det bor inte byggas hus pa
just det bergspartiet. Det bergspartiet bor inte bebyggas alls.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfrdgor hanteras vidare infor granskning.
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Precis samma forhallanden ar angivna for flera av de befintliga fastigheter som sedan lange ar
bebyggda utefter Karretvagen och det &r en sjalklarhet att det maste galla samma regelverk for
nya fastigheter som planeras i narheten.

Kommentar: Synpunkter noteras
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58. N.N, MORIK 3:17

Vi dger fastigheten Morik 3:17. Pa kartan finns det utméarkt en pumpstation i anslutning till var
tomt. Enligt mail fran Kristina Stenstrom och Daniel Rutgersson, sa ska det med storsta
sannolikhet rora sig om en liten pumpstation under jord, ev med lucka. Tva saker vi vill
framfora:

1. Vi vill inte att ni installerar ndgon anldggning som "sticker upp” och syns i det aktuella
omradet. Vi forstar att sa inte ar planerat.

2. En mindre anldaggning under jord, ev med lucka, har vi inget emot, MEN vi vi vill vara med
och paverka var den ska placeras och vill att ni kontaktar oss i fragan nar projektet har kommit
langre.

Kommentar: Synpunkter noteras.

59. N.N, STOCKEVIK 1:100

Vi vill harmed framfora nagra synpunkter pa den presenterade Detaljplanen - dels nagra specifikt
rorande var fastighet Stockevik 1: 100, dels nagra mer generella for samhéllet Stockevik.

Vidgar och parkering: Ansvarsfragan far i detaljplanen en valdigt otydlig och oklar framtoning.
Var infart ar i stort sett identisk med végen ner till badplatsen och vi vill garna ha klarhet i vad
som galler betraffande skatsel och underhall av den. Om bastubygget kommer till stand ska
enligt kommunens skrivelse i arendet vagen forbattras - vad det nu innebéar - men det framgar
ingenstans om det & kommunen som bekostar detta eller samhaéllet eller de boende l&ngs denna
vag.

Kommentar: Synpunkter noteras. Fragan kring byggnation av bastu och de fragor som beror
detta hanteras inte inom foreslagen detaljplan. Detaljplanen redogdr dock att ansvar for
allmanna platser sd som vagar ska ligga som enskilt huvudmannaskap: d.v.s. vagférening.

Va-fragan: denna for de boende oerhort viktiga fraga berérs markligt nog inte alls i detaljplanen,
men vi noterar att kommunen vid tidigare kommunikation i detta arende hanvisat till att var
fastighet inte funnits med i ndgon detaljplan for omradet. Detta forhallande galler ju inte langre
och vi vill understryka hur oerhort viktigt det ar for oss att vi far en anslutning till den
kommunala anlaggningen sa fort som majligt.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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Mer generella synpunkter pa detaljplanen:

Vi tycker det a&r mycket oklart i presentationen pa plankartan vilken typ av bebyggelse planen ger
mojlighet till och det galler i all synnerhet de tvd omraden som markerats for hyreshus.

De bada omraden som markerats for hyreshus: vi ser det som synnerligen angelédget att inga 3-
vaningsbyggnader far uppforas, vare sig i form av radhus/kedjehus eller parhus. Det viktiga
skalet for vart stallningstagande ar hansyn till och anpassning till samhallets befintliga
bebyggelsekaraktar.

Vi ser gdrna att - om forutsattningar i 6vrigt bedéms foreligga - forskola och dldre boende
uppfores pa foreslaget omrade.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Val tilltagen bilparkering i anslutning till nya vdgens mynning vid landsvégen bedémer vi
angelaget for att kunna svara mot behoven av parkeringsplatser under badsasongen, da det tidvis
varit mycket bekymmersamt med framkomlighet i samhallet. A v trafiksdkerhetsskal anser vi det
mycket dnskvért med en rondell vid denna utfart. Erfarenheterna under den period det fanns en
tillfallig utfart under va-arbetena i samhéllet var entydiga: det var en sakerhetsrisk, dalig sikt och
svart att ta sig ut pa den hart trafikerade landsvagen under den perioden.

Kommentar: Synpunkter noteras.

For ovrigt vill vi gdrna komplimentera kommunens tjansteman for en gedigen presentation med
omfattande bilagematerial- som dock innehaller en del oklarheter, har papekade.

60. N.N, STOCKEVIK 1:50

Mark mellan Stockevik 1:50 och 1:51 borde markeras som vag. Infart till 1:50 ligger pa mitten
av den marken. Om en rullstol, cykel, skottkarra eller 6verhuvudtaget nagot pa hjul skall upp pa
tomten ar det den vagen som galler. Det finns bara trappor fran nu inritad vag. Se bifogad karta.

Kommentar: Synpunkter noteras

61. N.N, STOCKEVIK 1:51

Sasom agare till fastigheten Stockevik 1:51 har jag foljande synpunkter pa forslaget till
detaljplan.”

1. Pa lllustrationskartan har planforfattaren inritat mojlighet att stycka av tva tomter pa min
fastighet Stockevik 1:51 helt enligt mina 6nskemal. Tomterna blir stérre &n 600 m2 men mindre
an 1000 rn2 .Pa forslaget till plankarta finns angivet beteckningen Ba3e2vl, vilket enligt plan
bestammelserna ska uttydas som att omradet ar avsett for bostader i maximalt tva vaningsplan,
att planavgift tas ut vid bygglov och att tomten ska vara minst 1000 m2. Eftersom tomternas
storlek ligger mellan 600 och 1000 m2 forutsatter jag att beteckningen ska vara Ba3e3vl och att



beteckningen pa plankartan ar ett rent skrivfel som kommunen justerar i samband med
granskningen.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Ses éver infor granskning.

2. Apeldalsvagen, som gar parallellt med fastigheten 1:51s norra gréans, ska enligt forslaget
breddas norrut. Det ar svart att se detaljerna for detta i planforslagets A3-ritning. Mellan
fastigheten 1:51 och vagen finns ett dike som genom "naturlig breddning" av vagen flyttats in pa
fastigheten 1:51. Det &r for mig vasentligt att vagen och diken inklusive saval inner- som
ytterslant ligger norr om och utanfor fastighetsgransen.

Det ar darvid av vikt att kommunen, med t ex hjélp av lantmateriet, sakerstéller att tillrackligt
utrymme for den breddade végen finns pa norra sidan om végen innan tomterna pa norra sidan
om vdgen styckas av.

Kommentar: Synpunkter noteras.

3. For de flesta stockeviksbor & méjligheten att ansluta till kommunalt vatten- och avlopp en
efterlangtad handelse. Pa samradsmotet talades nastan inte alls om VA-fragan. Jag forutsétter
dock att planforfattarna har tagit hansyn till VA-fragorna och gett plats for ledningar,
pumpstationer och vad som i 6vrigt krévs for ett fungerande VA-system.

| 6vrigt anser jag att planen &r val genomarbetad och hoppas att mina synpunkter kommer att
beaktas i det fortsatta arbetet.

Kommentar: Synpunkter noteras.

62. N.N, STOCKEVIK 1:112
Tack for att vi som sakagare, dgare av fastigheten Stockevik 1:112, far en chans att yttra oss.
Vi har synpunkter pa V/A fragan.

Forst och framst vill vi framfora att vi ser fram emot att /A fragan far sin slutliga I6sning i
Stockevik. Vi har i decennier diskuterat denna fraga med kommunen, dels genom Stockeviks
Samhaéllsforening men ocksa separat for oss som ager fastigheter pa norra sidan av viken.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Vi kan konstatera att det finns en VV/A utredning daterad 2016-01-12. Vi kan ocksa konstatera att
i denna utredning finns inte ett ord om fastigheterna norr om viken, inklusive var egen. Om man
tittar pa kartbilden figur 2, pa sid 7 i utredningen sa ser det ut som om vara fastigheter inte ar
med i V/A utredningen och det finns saledes inget underlag for de évervaganden som gjorts for
att inkludera var samt vara narmaste grannars fastigheter. Forslaget som sedan finns i bilagan till
V/A utredningen tacker daremot in fastigheterna pa norra sidan men det finns inget resonemang
forknippat till den foreslagna losningen. | tidigare diskussioner med kommunens V/A tekniker
har det t ex diskuterats att ha en pump 1 "Rumpen” och inte dra en ledning i den smala passagen
vid Samari port. For var del skulle - vilket diskuterats tidigare med kommunen - en pumpstation
ungefar déar Vésternésvagen och Vasterhtjdsvagen mots vara ett alternativ till att ha egen
pumpanlaggning.
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Var tomt Stockevik 1:112 bestar huvudsakligen av berg. Den foreslagna I6sningen att vi skulle
kopplas pa det kommunala natet vid den allra hdgst punkten pa var tomt innebér att vi skulle
behdva pumpa upp allt vart spillvatten fran den absolut lagsta punkten pa var tomt till den
absolut hogsta, ca 8 hojdmeter. Inte nog med det sa innebar kommunens forslag att vi skulle
behdva spranga, vilket skulle gora valdigt fula sar. Den I6sning som vi i stallet forordar ar att vi
drar ledningen pa var tomt och utmed var tomtgrans och vidare pa kommunens mark och sneddar
upp via en skreva i berget for att sedan ansluta pa Vasternasvagen. Se bifogad karta som ar
kommunens forslag men dar vi ritat in vart forslag i en lila prickad linje. Detta forslag innebér att
vi kan undvika sprangning och att ledningarna leds genom naturen och kommer upp i dagen
endast korta stréckor.

Vi ser fram emot att fa diskutera denna och eventuella andra losningar for att kunna fa en sa
smidig l6sning pa att dra vatten och avlopp till var tomt. Om det visar sig att den smidigaste
l6sningen aven for Stockevik 1:111 &r att dra ledningar dver var tomt ar vi 6ppna for att
diskutera en sadan lésning.

Kommentar: Synpunkter noteras.

63. N.N, STOCKEVIK 1:95

Harmed overklagar vi a det bestamdaste den byggnation som dgarna till Stockevik 1:15 planerar
gora hogt uppe i bergen vaster om varan fastighet. Husen kommer att bli sa htga och sprangning
etc sa omfattande att hela var utsikt at vaster forsvinner och ersatts av sariga fula berg.

Varfor maste man bygga hogt uppe i bergen? Det &r inte vackert pa andra stéllen och det
kommer inte att bli vacker har heller.

Vi ar jatteglada att detaljplanen antligen ser ut att bli av, och vi tycker att 6vrig byggnation ser
bra ut och fortatar samhéllet pa en bra och smakfullt satt. Det skall bli roligt med lite mer liv och
rorelse i samhéllet &ven pa vintern. Men ror inte bergen.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggridtt for Stockevik 1:15 "berget” utodr fran
planhandlingen

64. N.N, STOCKEVIK 1:77

Vill pa detta satt framfora synpunkter fran Britt Turnesjo, dgare till fastighet Stockevik 1:77,
géllande planforslag for Stockevik.

»Jag dr fodd i Stockevik och har sett samhillet utvecklas frn 30-talet och framat. Overlag tycker
jag planforslaget &r mycket bra men har tva invandningar;

1.  De planerade husen uppe pa berget ovan nuvarande fastigheterna; 1:46, 1:85, 1:121 och
1:122 bor inte byggas.
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a) Dels forstors stora naturvarden uppe i berget — ett tjarn fylls igen och berget som ar miljarder
ar gammalt sprangs sonder och forblir forstort for evigt.

b) Utdver fastighet 1:85 finns inga hus placerade pa berg i omradet och ar darfor ingen naturlig
del av samhallet. Dessa hus kommer, om de byggs, att forstora samhéllets sérpragel och historik.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggridtt for Stockevik 1:15 "berget” utgdr fran
planhandlingen

2. De planerade flerfamiljshusen stéller jag mig ocksa lite undrande till. Passar de verkligen
in i samhallet? Om de ska byggas ar det av vikt att de inte har mer &n tva vaningar och att de via
sin utformning, farg och storlek inte skiljer sig alltfor mycket fran den 6vriga bebyggelsen i
samhaéllet.

Kommentar: Synpunkter noteras

65. N.N, STOCKEVIK 1:121

Angaende kommande detaljplan i Stockevik vill jag sdga hur positivt jag ser pa foreslagen
planering av kommunens mark dar man i stort sett hdrsammat samhéllets dnskan om byggnation
i bergskanter, antal fastigheter, etc enl de férslag som Stockeviksborna enades om redan 2002,
och har statt fast vid genom aren.

Daremot vill jag 6verklaga a det bestamdaste de planforslag som det privata fastighetsagarna till
Stockevik 1:15 lagt fram, om byggnation uppe i berget ovan for min fastighet 1:121.

Att spranga och bygga hus uppe i bergen kommer dels att forstora bergen, husen pa denna héjd
kommer att se hemskt ut da husen kommer att sakna inramning/ bakgrund.

Planarkitekt Kristina Stenstrom redogjorde pa samradsmatet att sprangningen av detta omrade
skulle vara varsamt, men min erfarenhet av att bygga pa berg ar att nar man skall dra serviser till
husen maste sprangningen vara sapass omfattande att man far ner dessa pa frostfritt djup ca
120cm. For att astadkomma detta maste sprangningen vara omfattande och karaktaren pa berget
att forsvinna.

Vidare kan man lasa om Stockeviks karaktar i den sammanstallningen kommunen latit géra. Den
exploatering som agarna for 1:15 tanker sig, strider emot allt vad som star beskrivit. Pa
samradsmotet lades ocksa fram att man i framtiden vill bygga ytterligare pa ovannamnda berg,
vilket &nnu mera kommer att forstora bade samhallsbilden och miljon.

Kristina Stenstrém redogjorde vidare att dammen som finns inom 1: 15 kommer att l&ggas igen,
denna damm dr inte bara en samling av vatten, utan har anvants i generationer av Stockeviksbor.
Dammen har alltid funnits men damdes ut ytterligare for att pa somrarna kunna ge vatten at de
kreatur som holls i Stockevik. Dammen anvéndes sedan till att "skura mattor", kvinnorna bar
sina mattor upp for berget for att skuras och sedan laggas pa tork i solen .. Vinter tid ar det flera
generationer som lart sig aka skridskor pa denna damm, och nu lar jag min lille son att aka dar
For mig ar det mer an bara en damm utan &ven ett stycke historia som det fortfarande fortfarande
skrivs pa.



Jag ser ingen som helst anledning till att borja bygga i nagra berg i Stockevik, husen bor ligga
runt bergskanter och smélta in i naturen pa ett satt som man alltid byggt i Stockevik.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggridtt for Stockevik 1:15 "berget” utgdr fran
planhandlingen
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66. N.N, DUVEDALEN 1:7

Duvedalen och Stockevik ar hittills ganska orort, lantligt, fritt fran massbebyggelse. Efter den nu
planerade massbebyggelsen kommer det inte langre att finnas nagot speciellt med omradet, inget
idylliskt att langta till. Inget, som hittills, frammande manniskor kan njuta av och fa avkoppling
och lugn fran all annan miljoforstorelse och byggnadsforstorelse, dar allt ser ut som pa alla andra
stallen i landet. Vem blir lugn till sinnes av att titta pa Nordviksberg till exempel?

Jag motsatter mig med all kraft denna forstéring av Stockevik som nu planeras. Jag vill inte ha
en massinflyttning till omradet. Jag vill att detta lilla oforstérda och oexploaterade kustsamhalle
skall fa forbli den idyll som s& manga uppskattar, och som ocksa &r en pdminnelse om tidigare
generationers knytning till hav och jordbruk under ett strévsamt liv.

Kommentar: Synpunkter noteras.

67. N.N
Vi kan tyvarr inte narvara vid motet den 17/1-2017, men sander har vara synpunkter.
Har ingen forstaelse for den hér stora byggplaneringen.

Den kommer att forstéra mycket av den fantastiska genuina kanslan som Stockevik och Goviken
verkligen erbjuder.

Vérsta ar att ni planerar att bygga trevaningshus med lagenheter och som inte kommer att
stdimma in med den har miljon.

Det kommer att fordarva djurlivet, biologisk mangfald och de méktiga bergsvyerna mot
Duvedalen.

Det har ar sista stora &ngen mot Goviken sa tank er for!
Snalla bygg inte sonder var fina O!

Hoppas att ni lyssnar.

Onskas svar om varfor?

Kommentar: Synpunkter noteras.




68. N.N, STOCKEVIK 1:113
Vi ager Stockevik 1:113, Apeldalsvégen 22.
Kommentarer till planen:

1. Vi tycker det blir allt for manga hus langs Apeldalsvéagens norra sida vilket bygger igen
den unikt 6ppna landskapsbilden som @ngen mitt i byn skapat. Det ar mycket béttre att ny
bebyggelse planeras langs bergskanterna for att inte inkrakta pa den gamla jordbruksmarken. Vi
tycker att den luftiga och 6ppna dngsmarken &r viktig for att bibehalla Stockeviks sarpréagel.

Kommentar: Synpunkter noteras.

2. Den planerade vagen som gar dver angen och diket till de fem nya byggratterna pa héjden
kommer att genera 0kad trafik genom hela samhallet och 6ver den 6ppna angsmarken. Vi anser
att det om det inte gar att 16sa med en tillfartsvag norrifran fran den nya infartsvagen sa borde
inte nagra nya byggratter i det omradet beviljas. Det blir en mycket kranglig och dalig I6sning
om all trafik ska passera igenom den tranga bykéarnan samt en lang omvég.

Kommentar: Synpunkter noteras. Trafikfragan hanteras vidare infor granskning.

3. Vionskar ocksa att i samband med 6vrig planering att Apeldalsvagen utanfor var tomt
flyttas ut ndgra meter da trafiken 6kat markant sedan det pa senare ar byggts langre in omradet.
Vi ar beredda att kopa den markbiten om det blir aktuellt.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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69. N.N, MORIK 3:16

Som é&gare av fastigheten Morik 3:16 vill jag framfdra de negativa faktorer vi kommer att
drabbas av i det planforslag som Tjérns kommun presenterat for detaljplan Stockevik 1:16 m.fl.
Att anlagga en gemensam avfallsanlaggning sa nara var fastighet kommer att medféra betydande
vardeminskning pa var fastighet. Anlaggningen kommer ocksd med stor sannolikhet att medfora
sanitdr olagenhet med forekomst av rattor, masar, krakor och lukt fran sopor samt risk for att
miljofarligt gods dumpas vid och i nérheten av anléaggningen.

En alternativ/battre placering vore att flytta anldggningen narmare véag 721 dar ingen bebyggelse
kommer att finnas enligt de ritningar som medséndes i samband med inbjudan till samradsmote
2017-01-17.

Kommentar: Synpunkter noteras och beaktas. Mojligheter till atervinning vid infart frdn vag 721

ses dver infor granskning.

70. N.N, STOCKEVIK 1:14

Synpunkter rérande planforslag for Detaljplan Stockevik 1: 16 mfl Tjorns kommun, fran berérd
fastighetségare till fastighet Stockevik 1 :14, &r sammanstallda i detta dokument. Thure
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Andersson, fastighetsagare till Stockevik 1: 14 har tillsammans med en av sina déttrar Pernilla
Norden, Arkitekt SAR/MSA, sammanstéllt synpunkterna.

Vi anser att planforslagets syfte "att prova forutsattningarna att tillféra ny bostadsbebyggelse och
tillfartsvég i Stockevik samt att bekrafta befintlig bebyggelse" ar en god ansats som
planforfattaren uttrycker. Genom att mer noggrant beskriva, analysera och utvérdera
mojligheterna ges forhoppningsvis en professionell och saklig grund for att slutresultatet skall bli
lyckat.

Vi anser dock att planforslaget inte lever upp till den forvantade kvalite som en fortatning i en
kéansliga kulturmiljo kraver. Stockeviks saregna pragel maste hanteras med mer omsorg och
varsam hand for att planen skall kunna styra fortdtningen av bebyggelsen i ratt riktning, och dér
de tillkommande husen skall vara ett tillskott till den befintliga bebyggelsen och harmoniera val
med den karaktaristiska landskapsbilden. Planforfattaren skriver att "en overgripande ambition &r
att bebyggelseutvecklingen ska ske utifran befintliga kulturmiljovarden." | planforslaget ser vi
inte att ambitionen aterspeglas i tillracklig omfattning.

| samhaéllsplaneringen ligger ett stort ansvar att visa varsamhet och hansyn till bade kulturmiljoer
och kommunens miljo i sin helhet. Detta anser vi ar en viktig utgangpunkt for fortatningen av
Stockevik. Vi anser inte att planforfattaren tar detta ansvar i planférslaget och med full inlevelse
har skapat ett hallbart och varsamt planforslag. Ett mer genomarbetat forslag for samtliga
fortatningsomraden maste goras for att kunna ta stéallning till hur tillskotten paverkar samhallet
och varje specifik plats.

Egeskapsgranser for bostadanvandning och reglering av "prickmark™ &r inte tillrackligt
underbyggda och platsanpassade. Har platsbesoken varit av tillrackligt bra kvalite? Det ar svart
att folja hur avvégningar har gjorts for att visa att marken ar lamplig att bebygga eller ej, samt
bestammelsernas reglering.

Illustrationsplanen ar schematiskt och visar inte det maximala utfallet av antalet tillkommande
bostader. De illustrerade tomtstorlekarna varierar och for bebyggelsen pa t ex 1: 15 gar det att fa
in fler tomter &n redovisat. Detta &r vilseledande och ger inte trovardighet at planforfattaren.

Planforfattaren har valt, forutom omfattningen i Bilaga F, att &ven préva mojligheterna till
fortatning inom fastighet Stockevik 1: 15. En fortatning av angarna langs "Gatan" gor att de idag
val anvanda gangstraken ger samre tillganglighet och en klar férsamring for friluftslivet. En stor
paverkan av landskapsrummet skapar den nya bebyggelsen pa berget, vilken avviker fran den
traditionella planeringen i samhéllet, d&r husen ar placerade langs med bergsfoten.

De mer specifika synpunkterna ror framst planforslaget for fastigheten Stockevik 1: 15, vilket vi
anser inte skall bebyggas alls. Valjer kommunen &anda att komplettera med fa enstaka tomter
skall de forlaggas som komplement i den 6stra delen ndrmast Sérnasvagen. Vi anser inte att
Stockevik 1: 14 skall inga i planomradet, utan gransen skall folja forslaget i Bilaga F som ingar i
det godkanda programmet.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygoriitt for Stockevik 1:15 “berget” utedr frdan
planhandlingen

Stockevik 1:15




Ar foreslagen bebyggelse for Stockevik 1: 15 realistisk? Varnar foreslagen bebyggelse de
vardefulla varden som idag finns i omradet och som planforfattaren lyfter fram? Hur sakerstalls
att den kommande bebyggelsens utformning anpassas till platsen och varsamt hanterar den
befintliga bebyggelsens samlade karaktarsdrag? Traditionellt &r bergen fria fran bebyggelse. Hur
kommer de exploaterade tomterna pa berget att upplevas?

- Ett tydligt exempel dér varken placering eller utformning harmonierar med den &aldre
bebyggelsen eller bergen ar det nya bostadshuset och garaget pa den avstyckade fastigheten
Stockevik 1: 122. Detta tillskott ar gjort utan ké&nsla och relation till det omkringliggande
landskapet. Bebyggelsen paverkar siluetten och landskapsbilden for bergsryggen - pa ett negativt
satt. Vi ser en stor fara i att detta fa statuera exempel for vad som ar acceptabelt for den nya
bebyggelsen.

De nya husen pa berget kommer att krdva omfattande sprangning for att fa plats med
schaktbotten och serviser. Vagen kommer ocksa att krava omfattande ingrepp i den kansliga
mijon.

Planforslaget lyfter fram intentionerna i skriften "Varda, Bevara och Utveckla" som vagledande
gestaltningsprinciper for bebyggelsen i detaljplanen. | skriften gar att lasa for Stockevik:

Nybebyggelse provas med forsiktighet

Nya byggnader ska anpassas till kringliggande byggnaders form, storlek och utférande. Placeras
i ett lage som tar utgangspunkt i befintlig bebyggelses forhallande mellan naturmark,
jordbruksmark och vattnet. Omradets starka karaktar kraver sarskild omsorg vid nygestaltning sa
att helhetsintrycket behalls.

Awven skriften "Ditt hus pa Tjorn" ar vagledande for gestaltningsprinciperna. Bland annat lyfts
foljande fram;

Anpassning till miljon
All natur och all miljé ar kanslig for hur man bygger. Ett hus som smaélter val in i omgivningen
fyller betraktaren med glédje och vélbehag.

Vi ar starkt oroande Gver att bostadshuset pa 1:122 kan bli vagledande for vad som kan tillatas pa
berget och &ngarna. Ett misslyckande récker, vi vill inte riskera att fler forfulande hus byggs har.

Kommentar: Synpunkter noteras. Bygeridtt for Stockevik 1:15 “berget” utgar fran
planhandlingen

Stockevik 1:14

Stockevik 1: 14 har varit i familjens dgor sedan mitten av 1960-talet. Fastigheten har en
sammanhallen gardsbebyggelse med ett boningshus. I direkt anslutning finns en
komplementbyggnad som har kvar sin ladugardskaraktar, och som redan pa 1960-talet
totalrenoverades och gjordes om till gaststuga. Aven boningshuset har renoverats i omgangar. P&
fastigheten finns dven en "kallarvind", som varsamt har underhallits under arens lopp.

Garden har sitt ursprung fran mitten av 1850-talet. Har har bedrivits jordbruk och flera
fraktfartyg har tillhort garden. Fartygen har legat for ankar i viken vaster om fastigheten, den sk "
skutviken". Landskapsbilden runt garden har under de senaste 150 aren utgjorts av éppen

77(85)



78(85)

jordbruksmark och angar. | bergen har betesdjur hallit markerna 6ppna och rena fran buskage
och sly.

Ett viktigt inslag for att bevara bebyggelsemiljons karaktarsdrag ar att vidmakthalla den kontext
bebyggelsen verkar i. De 6ppna landskapet i vaster, den tydliga tradridan i norr och de
skyddande bergsknallarna med sin tradvegetation i dster utgor helheten for garden. Tillsammans
med bebyggelsen ger det en tydlig inramning for hur en typisk bohuslansk gard fran 1800-talet ar
utformad. Det &r latt att avldsa volymerna och dess inb6rdes sammanhang.

Stockevik 1:15, ny bebyggelse pa dngen

Foreslagen placering av bebyggelsen i direkt anslutning till fastighetsgransen i dster for 1: 14
staller krav pa angransande fastighet ur ett bevarande perspektiv for att kunna bibehalla den
karaktaristiska gardsbebyggelsen som omges av naturmark.

En direkt exploatering av Fastighet 1: 15 far stora konsekvenser for garden och den
kulturhistoriska miljon. For att vidmakthalla dess ursprungliga utformning och samklang med
den omgivande naturen maste den angransande marken skyddas. Vi forordar att den far
anvandning Natur i planbestammelserna, och marken halls orord.

Ny bebyggelse pa angsmarken pa fastighet Stockevik 1: 15 bor undvikas helt. Om en
komplettering &ar aktuella skall den sluta i linje med fastighet Stockevik 1:122, for att ett
sammanhangande strak av naturmark erhalls fran norr till séder mellan de tva bergen. 1: 122 har
idag en vandyta i skarningen mellan uppfarten till huset och grusvagen. Vi foreslar att vandzonen
for den nya bebyggelsen forldggs har och att &ven den nya tekniska anlaggningen for
pumpstationen placeras invid vandzonen. Planforfattarens forslag dar pumpstationen ligger i
direkt anslutning till Stockevik 1: 14 &r forkastlig och medfor tydlig negativ paverkan pa
landskapsbilden for gardsmiljon.

Kvarvarande yta som illustreras av 3 resp 4 tomter behdver studeras ytterligare vad géller
placering, volymer och utformning. Enligt bestdammelserna visar inte illustrationen ett maximalt
forslag. Vilket maste belysas i planprocessen, for att kunna ta stallning till rimligheten i
forslaget.

Kommentar: Synpunkter noteras.

Stockevik 1:15, ny bebyggelse pa berget

Foreslagen bebyggelse pa berget anser vi inte ar tillrackligt utredd och studerad for att pa ett
professionellt sétt klargora att den ar mojlig att placera med tanke pa hojdskillnader,
landskapsbilden och ur ett varsamhetsperspektiv. Bebyggelsen behdver belysas med
volymstudier, markforhallanden, kopplingar till bergsformationer och det stora 6ppna
landskapsrummet.

Vi & mycket tveksamma till att bebygga berget och vi ser stora negativa konsekvenser for
landskapsbilden. Ett tydligt exempel ar Stockevik 1: 122. Stor vikt bor laggas pa att minimera
sprangningsarbetena och "forankra huset" sa naturligt som mojligt i de vackra bergshallarna.
Viktigt att sakerstalla att det blir en bra anpassning till omkringliggande terrang med minimala
ingrepp pa naturen. Dragningen av vagen behdver studeras vidare, dar passagen upp pa berget
ser ut att vara brant. Hur kommer avfallshanteringen att vara? Sopbil upp pa berget, som staller



stora krav pa vagen? Hur séakerstalls tillganglighetskravet samtidigt som bebyggelsen varsamt
skall anpassas till bergshéllarna?

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggrdtt for Stockevik 1:15 "berget’ utgdr frdn
planhandlingen

Utformning

| detaljplaneprogrammet, godkant 2008-09-29 anges att karaktaren pa Stockevik skall behallas.
Vid utformningen av bebyggelsen, ar intentionerna i kommunens skrift" Ditt hus pa Tjorn"
vagledande. Det &r av stor vikt att saval volymer som utférande av byggnader héller en hog
arkitektonisk kvalite och dar samspelet ar viktigt med den omgivande bebyggelsen.

Ett tydligt exempel dér placeringen, volymerna och de arkitektoniska detaljerna tydligt visar hur
fel det kan bli &r den avstyckade fastigheten Stockevik 1 : 122. Bostadshuset med tillhérande
garage ér illa anpassad till omgivningen och valt typhus ar en artefakt som inte tar avstamp i de
bohuslanska karaktarsdragen. Att stilrent halla fast vid gamla traditioner &r vi inte ute efter, men
att istallet kunna lasa av de typiska dragen och sedan utforma dem i modern tappning ser vi som
en l6sning om inte den traditionella utformningen valjs.

I en god gestaltning finns en ide om rum och proportioner, varden som tillfér nagot som gor att
de boende mar bra. Aven utférandet, det vill sdga detaljlésningarna, materialvalen och
hantverket i sjalva byggandet paverkar gestaltningen. I planen maste dessa varden varnas och
aven efterlevas i den foljande bygglovsprocessen.

Sammanfattning

Att ytterligare addera exploateringsbar i yta i mycket kénslig miljoé med tillkommande bostéder
inom fastighet 1:15 anser vi inte &r i linje med planforfattarens intentioner om en varsam
exploatering. Vi forordar att ingen ny bebyggelse placeras pa fastighet 1: 15. Stryks denna
exploatering forordar vi att Fastighet Stockevik 1:14 inte ingar i planomradet for detaljplanen.

| det fortsatta planarbetet vill vi bli mer involverade och kunna bidra med var kunskap om var
narmiljo. Vi tror att ett ndra samarbete ger en battre boendemiljo och en storre forankring av
forslaget.

Kommentar: Synpunkter noteras
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71. N.N, DUVEDALEN 1:4

Enligt Samradsmotet per 2017-01-17, samt enligt brevpost har vi blivit varse om det nya
planférslag som ligger for beslut infor utvecklingen av Stockevik.

Stockevik ar en av de finaste vélbevarade parlorna pa Vastkusten och ett antal punkter i det
planforslag som foreligger anser vi gar tvartemot hur Stockevik upplevs idag och hur var péarla
bor utvecklas. Darfor har vi alla ett stort ansvar for att saval vi boende, som besokare och
framtida kommande generationer ska fa uppleva denna parla som en njutning och som den
typiska bohuslanska parla det ar, for annars tappar vi bade boende, besokare liksom
fastighetsvarden. Da véljer manga istallet andra omraden att vistas pa.
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Det vore ocksa hogst olampligt att forstora varden for oss boende som har valt att investera i vara
fastigheter idag genom att smélla upp hoghus jamte vara smahus. Det fortar helt charmen med
omradet. Istéallet bor vi fokusera pa att bygga sadana smahus eller radhus som kan smalta in i
gestaltningen av omradet.

| Planforslaget framgar - under gestaltningsprinciper - att bebyggelse inte heller skall ske pa
berg, utan langs bergfoten enligt bohuslansk tradition. Dessutom framgar att horisontlinjer skall
bevaras. Utifran dessa principer vill vi salla oss till skaran inom Stockevik och Duvedalen genom
att framfdra foljande:

* Flervaningshus

Stockevik bestar idag aven bebyggelse av enskilda hus. Flerbostadshus med 2-3 vaningar &r inte
en del av traditionell bebyggelse i vare sig Stockevik, Duvedalen eller Bohuslén. De
flervaningshus, som é&r inritade pa mark angransande till Duvedalen, kommer att vara hogre an
all annan bebyggelse och darfor bryta mot énskad gestaltning av omradet. Dessa flervaningshus
riskerar att dels ge ett dominerande intryck pa angsmarken och dels blockera utsikten mot
Goviken for manga fastigheter. For oss skulle dessa hus rakt av se ner in pa vara tradgardar och
in i vara hus, vilket ar hogst storande for oss och vara grannar. Detta kommer att medféra en
betydlig forsamring av var boendemiljo. Fran nagra av vara grannar skulle de dessutom skymma
horisontlinjen mot sdder och vésterut.

Vi yrkar pa att flervaningshus dverhuvudtaget INTE skall byggas i Stockevik. Sadana hus kan
man med fordel placera pa annan lamplig plats pa Tjorn i sadan omraden dar de passar in i
miljon och inte stér andra omgivande fastigheter.

Kommentar: Synpunkter noteras.

* Bebyggelse pa berg i vaster med infart fran Gatan

Att bygga manga bostadshus pa berg blockerar vyn mot havet. Det finns stor risk for
sondersprangda berg saval vid husbyggnad som vid de vagdragningar som foljer av detta.
Stockevik bor inte fa samma karaktar som Nordviksberg.

Kommentar: Synpunkter noteras. Byggridtt for Stockevik 1:15 "berget” utodr fran
planhandlingen.

* Ovrigt

Det ar mycket viktigt att tillgangligheten till berg och hav bibehalls. Darfor forutsatts att
gangvagar/stigar kommer att finnas kvar och bevaras val.

Stockevik har en lang och fin historia som vi vill bevara fér kommande generationer. | den andan
vill vi inkomma med forslag pa foljande tillagg:

* Pa dngen nedanfér Duvedalen, som i bild 1, ser vi gdrna att omradets fotbollsplan, lekplan, eller
liknande sportplan placeras for att 6ka samverkan mellan boende och bestkare till Duvedalen
och Stockevik.

« Dér bollplanen ar planerad i Stockevik, kan de hus som foreslas i Bild 2 att ligga istallet.

* Vi Onskar dven att all bebyggelse far fortsatt ske som envaningshus, sdsom regelverket &r idag,
i form av radhus eller ensamstaende villor.
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Vi ser fram emot att ta Stockevik in i framtiden pa samma charmfulla sétt som hittills.
Kommentar: Synpunkter noteras.

72. N.N

Synpunkter pa foreslagen placering av 2 st tomter & sodra sidan av Duvedalen-Sornasvagen
narmast korsningen mot véag 721.

Enligt Naturvardesinventeringen sa ar detta omrade klassat som "Klass 3 Patagligt naturvarde"
och ar samtidigt det enda omradet med den klassningen inom detaljplanen som é&r féreslaget for
bebyggelse.

Vi ifragasatter varfor det har foreslagits tomter pa skyddsvéard mark. Dessutom sa ar det omradet
i dag en vacker infart fran vag 721 mot Stockevik vilket d&ven papekas i er egen utredning.

Kommentar: Synpunkter noteras.
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Bilagor:

Bilaga till yttrande nr. 6
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Bilaga till yttrande nr. 48

UTDER MEEN AV TDMTER MOTTVERAS
AV BEHOUET AU EN FULGERANDE
PARLERING , CYEELSTALL OCH

ENTRE TRAL PA.

DEL AV YITRANVDE TILL
FORS(AG TILL DETALIPLAN
FER STOCLEVIL. 200612.0¢

PRIJCIPSELST IRIGEN JLALA !

Bilaga till yttrande nr. 52 och 71.
Bild 1:

_"Flerbostadshus med'
2-3 vaningar
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Bilaga till yttrande nr. 60
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Bilaga till yttrande nr. 62

Forslag till ledningsdragning
VA Stockevik 1:112 \

BIN )

4

-

1 et
u
N

/]



